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DIRECCION GENERAL MARITIMA

7
LAV

Bogots, DL 9 9 S 1. 2014

REFERENCIA _

Clase de investigacion: ~ Administrativa por Violacién a Normas de la Marina Mercante
Asunto: Recurso de Apelacién '

Nuimero de expediente:  RAD. No. 17022009015

Sujetos Procesales: Capitan de la motonave "KRAKATOA” :

Propietario y/ o armador de Ia motonave “KRAKATOA”
Recurrente CHARLIE RITCIIE MC* NISH "
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior CHARLIE RITCHIE
MC” NISH, identificado con cédula de ciudadania No. 15.243.555 expedida en San Andrés lsla, y
Tarjeta Profesional No. 62.083 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado del
senor CASSIUS MARCELLUS ARCHBOLD SANDOVAL, propietaric de la motonave
"KRAKATOA” de bandera colombiana, en contra de ia Resolucion del 22 de marzo de 2011,
proferida por el Capitan de Puerto de San Andrés Isla, denlro de la actuacion administrativa
adelantada por violacion a las normas de la Marina Mercante, previos los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Mediante protesta del 29 de junio de 2009, el Comandante de Ia Estacién de Guardacostas,
comunico a la Capitania de Puerto de San Andrés Isla que la motonave “KRAKATOA” de
bandera colombiana, de matricula No. CP-07-1104 H, el dia 28 de junio de 2009 cuando
navegaba junto con otra embarcacion, hizo caso omiso a la sefial de parar maquinas. A bordo de
la nave se encontrd la suma de un milién cuatrocientos dieciocho mil seiscientos sesenta délares
(US$1.418.660.00 délares), tres mil ochenta y tres punto tres (3.083,3), gramos de marihuana, un
(1) teléfono salelital marca IRIDIUM modelo 9505, dos (2) radios VHF marino portatd, tres (3)
GPS Eagle Explorer portatil. .

2. Confundamento en lo anterior el dia 1 de julio de 2009, el Capitan de Puefto de San Andrés [sla
decretd la apertura de investigacién por presunta violacién a las normas.dé Marina Mercante,

3. Ll dia 22 de marzo de 2011, el Capitin de Puerto de San Andrés Isla declard
administrativamente responsable al sefior CASSIUS MARCELLUS ARCHBOLD SANDCGVAL,
por violacién a las normas de Marina Mercante, e impuso como sancion multa de cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes. :
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4, Eldia 24 de mayo de 2011, el abogado CHARLIE RITCHIE MC” NISH, en calidad de apoderado
del propietario de Ia motonave “KRAKATOA”, interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacién en contra de la Resolucién del 22 de marzo de 2011, proferida por el Capitén de
Puerto de San Andrés Isia.

5. El dia 31 de julio de 2012, el Capitan de Puerto de San Andrés Isla resolvié el recurso de
reposicion, confirmando en su totalidad la Resolucién recurrida, y concediendo el recurse de
apelacién ante la Direccidn General Maritima.

COMPETENCIA

De conformidad con lo establecido en el articulo 5, numeral 27 del Decrelo Ley 2324 de 1984, y el
numeral 2, articulo 2 del Decreto 5057 de 2009, corresponde a la Direccién General Maritima, previa
investigacion, determinar y aplicar cuando hubiere lugar, las sanciones disciplinarias 0 multas por
infracciones o violaciones a normas relativas a las actividades maritimas y de Marina Mercante.

HECHOS RELEVANTES

¥l dia 28 de junio de 2009, el Suboficial Operativo de la Estacion de Guardacostas de San Andrés
Isla clevé protesta por los hechos ocurridos en el sector “La Piscinita” aproximadamente a las
03:35R. El controlador de trafico maritimo reporté la presencia de dos (2) lanchas que se
encontraban navegando por el sector Oeste de la isla, teniendo cuenta que en ese horario se
encuentra restringida la navegacion se dispuso verificar las naves.

Al Tlegar al sector de los hechos y las embarcaciories detectar la presencia de la unidad de
Guardacostas, éstas emprendieron la huida, por lo que se inicié su persecucion. Sin embargo, una
de las naves logré llegar a la playa y un tripulante se desembarcé abandonandola en el sector
conocido como “La Pliscinita”.

Durante la inspeccién de la motonave “KRAKATOA” se identifico que llevaba a bordo: un millén
cuatrocientos dieciocho mil seiscientos sesenta dolares (1U551.418.660.00 délares), tres mil ochenta y
tres punto tres (3.083,3) gramos de marihuana, 1 teléfono satelital marca IRIDIUM modelo 9505, dos
(2) radios VHF marino portasil. Tres (3) GPS Eagle Explorer portatil.

ARGUMENTOS DEL APELANTE

Frente a las consideraciones presentadas en el recurso de apelacion por el abogado CHARLIE
RITCHIE MC" NIiSH, en calidad de apoderado del sefior CASSIUS MARCELLUS ARCHBOLD
SANDOVAL, propietario de la motonave “KRAKATOA”, se exirae [o siguiente:

1. Manifiesta que, su defendido debi6 acudir a la investigacién acompafiado de apoderado y
que en virtud del articulo 29 de la Constitucion Politica, debi6 suspenderse la diligencia de
versién libre hasta tanto estuviera acompafiado de un profesional del derecho. Por ello
indica que se le viold-el debido proceso por falla en la defensa técnica.

2. Afirma que no se le corri6 traslado al investigado para presentar alegatos de conclusién,
para ello cita el articulo 35 del Cédigo Contenciose Administrativo.
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3. Indica que, no existe prueba de que su defendido haya participado en alguna de las
conductas investigadas, y que para la fecha en que ocurrieron los hechos éste no se
encontraba en la isla, por ello aporté copia de la denuncia por pérdida de la nave, la que
ratificd a su llegada al territorio insular. -

Con fundamento en lo anterior, solicita se revoque el acto administrativo recurrido.
CONSIDERACIONES DEL DIRECTOR GENERAL MARﬁ?IMO
leniendo en cuenta los argumentos del apelante, el Despacho entra a resolver:

Sobre el primer planteamiento, se aclara que la investigacion que se resuelve por este instrumento,
es de caracter administrativo, en la cual se deben respetar todas las garantias procesales al
investigado. =

De Ia revision de la investigacion administrativa se desprende que:

- Eldia 13 de octubre de 2009, el abogade CHARLIE RITCHIE MC NISH, apoderado del
seitor CASSIUS MARCELLUS ARCHBOLD SANDOVAL, propietario de la embarcacién
"KRAKATOA”, hizo entrega a la Capitania de Puerto de San Andrés Isla de algunos
documentos, a fin de que obren como prueba dentro del proceso adelantado.

- Ei dia 21 de octubre de 2009, el Capitan de Puerto de San Andrés Isla, recepcidnd version
libre y espontanea al sefior CASSIUS MARCELLUS ARCHBOLD SAN DOVAL, en la cual se
le advirtio el derecho que tiene a estar asistido por un apoderado, quin manifesté que “no lo
necesita por ahora”. .

- Eldia 24 de mayo de 2011, el seiior CHARLIE RITCHIE MC" NiSH, en calidad de apoderado
del propietario de la motonave “KRAKATOA”", interpuso recurso.de reposicidn y en
subsidio apelacion en contra de la Resolucion del 22 de marzo de 2011, proferida por el
Capitan de Puerto de San Andrés Isla. 3

De lo anterior se extracta que, durante la actuacién administrabva se respet¢ al investigado todas
las garantias propias del juicio. Lo que ocurri6 en el presente caso fue que el sefior ARCHBOLD
SANDOVAL decidié no nombrar apoderado para la diligencia de. version libre, con lo que se
comprueba que se le respetd su derecho al debido proceso, no asistiéndole razén en su argumento.

Frente al segundo planteamiento, referente a la presunta negativa de correr traslado para alegar se
tiene que, como se sefiald anteriormente se trata de una mvestigacion administrativa v como tal esld
sujeta a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo, especialmente a lo siguiente:

“Art. 34.- Pruebas. Durante la actuacion administrativa se podrdn pedir y decretar prucbas y
allegar informaciongs, sin requisitos ni términos especiales, de oficio o a peticicn del interesado”.

Art. 35.- Adopcién de decisiones. Habiéndose dado oportunidad a Ips interesados
para_expresar sus opuiones, y con base en las pruebas e informes disponiblés, se tomard la
decisitn que serd motivada al menos en forma sumaria si afecta a particulares”,

\®
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En los términos de los articulos citados se tiene que, el proceso administrativo es informal y no
cuenta con requisitos, ni Eérminos especiales, por eflo no contempla que se deba correr traslado al
investigado para presentar alegatos de conclusion.

En el caso bajo analisis es evidente que, se le concedi6 la oportunidad al investigado para expresar
sus opiniones, lo que se comprueba con las diferentes intervenciones que realizé durante el proceso,
cumpliendo de esta manera las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo, por lo que se
congidera no le asiste la razon en el planteamiento.

Sobre el tercer argumento del recurrente, en el que alega que no existe prueba de que su defendido
haya participado en alguna de las conductas investigadas, se tiene lo siguiente:

. Conforme lo establece el acta de protesta del 29 de junio de 2009, mediante la que se
comunicé la novedad ocurrida a bordo de la nave “KRAKATOA”, no se logrd identificar al
Capitan de la motonave, puesto que emprendié la huida al detectar la presencia de las
autoridades.

- Maediante version libre rendida el 21 de octubre de 2009, por el propietario de ]a nave, sefior
CASSIUS MARCELLUS ARCHBOLD SANDOVAL, al preguntarle si tenia conocimiento de
quién tomo la embarcacion el dia de los hechos, dijo: “No s€”.

- En la misma diligencia, al averiguar sobre la persona a la qué autorizé para movilizar la
embarcacién, dijo: “El vinico que estaba encargado eva Evick Hall, €l la mira y fue el que puse la
denuncia” {folio 25).

- Fn declaracién bajo la gravedad de juramento rendida el 22 de octubre de 2009 por el seior
ERICK WARREN HALL TABARES, al preguntarle quién tom¢ la embarcacién para la fecha
de los hechos, respondid: “No lo s¢”.

- En la misma diligencia, al averiguar a qué persona le inform¢ cuando se dio cuenta que la
motonave no se encontraba en su lugar de fondeo, a lo cual dijo: “A Cassius el duefio de la
embarcacion, 6l no estaba agui porgue se iha a operar de la rodilla”. (folio 33).

De lo anterior se colige que, durante la presente investigacién no se logro identificar al capitan de la
embarcacion “KRAKATOA” de bandera colombiana. Sin embargo, es necesario hacer énfasis en la
responsabilidad que debe soportar el propietario de la nave de acuerdo a las normas que rigen la
materia.

El numeral primero del articulo 144 del Coédigo de Cemercio, consagra como una de las
atribuciones del armador “1. Nombrar y remover libremente al Capitdn de la nave, salvo disposicion legal
en contrario” (cursivas fuera de texto).

El numeral segundo del articulo 1478 del Cédigo de Comercio, establece como obligacidn del
armador: “2. Responder civilinente por las culpas del Capitdn, del prictico o de la tripulacion” (cursivas
fuera de texto).

El articulo 1479 del Codigo de Comercio, establece: “Aiin en los casos en que haya sido extrafio a si
designacion, el armador responderd por las culpas del Capitdn” (cursivas fuera de texto),
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Con fundamento en lo anterior queda claro que, la responsabilidad del armador frente a las culpas
del capitdn deviene de la posicidn de garante que Hene respecto del clunplimiento de las
obligaciones a cargo del otro, en otras palabras, el capitdn es responsable por la realizacién material

de fa conducta u omisién constitutiva de violacién a la norma de Marina Mercante, mientras que el
armador responde por omitir su deber de vigitancia y control. :

Sobre el particular, es pertinente citar la tesis de la responsabilidad in vigilaimdo e in eligiendo, la
primera supone que una persona es responsable de los actos que realiza otro sobre el que tiene
especial deber de vigilancia y en el segundo caso se trata de la responsabilidad originada de la
eleccion, pues el empleador debe asumir las culpas del empleado por haberlo elegido a ¢l y 1o a
otro con mayor capacidad. :

En el caso bajo analisis quedé plenamente demostrado que, para el dia 28 de junio de 2009, el sefior
CASSIUS MARCELLUS ARCHBOLD SANDOVAL, no designd al capitan de la motonave
“KRAKATOA", es decir, nunca eligi6 a ninguna persona para que manjobrara la nave y por ello no
le era exigible vigilar y controlar que se cumpliera la normatividad maritima, desvirtuandose con
ello los elementos que sustentan la responsabilidad del armador respecto a las culpas del capitan.
Cabe precisar que, durante fa presente actuacion no se logré identificar, ni individualizar al capitan
de la embarcacion para la fecha de los hechos.

Como consecuencia de lo anterior, este Despacho modificars el articulo 1° de’la Resolucion 22 de
marzo de 2011, proferida por el Capitdn de Puerto de San Andrés Isla, en el séntido de exonerar de
responsabilidad por los hechos ocurridos el dia 28 de junio de 2009, ‘al sefor CASSIUS
MARCELLUS ARCHBOLID SANDOVAL, propietaric y/o armador de la motonave “KRAKATOA”,
de bandera colombiana y como consecuencia de lo anterior se revocard el articulo se gundo.

En virtud de lo dispuesto en articulo 308 de la Ley 1437 de 2011, la presente actuacién se culminara
de conformidad con el régimen juridico establecido en el Cédigo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Director General Maritinto,

RESUELVE

ARTICULO 1°.- MODIFICAR el articulo primerc de la Resolucion del 22 de marzo de 2011,
proferida por el sefior Capitan de Puerto de San Andrés Isla, de acuerdo con las consideraciones
expuestas en la parte motiva del presente proveido, el cnal quedard asi: :

"EXONERAR dc responsabilidad al sefior CASSIUS MARCELLUS ARCHBOLD SANDOQVAL,
wlentificado con la cédula de ciudadanin No. 18.008.085 expedida en San Andrés, en calidad de propictarie
de la motonave "KRAKATOA" de bandera colombiana, por violacién a las novmas de’ Maring Mercante, de
conforntidad con la parte motiva de este fallo, :

ARTICULO 2°.- REVOCAR el articulo segundo de la Resolucion del 22 dje marzo de 2011,
proferida por el seftor Capitdn de Puerto de San Andrés Isla, de conformidad con la parte
motiva de este fallo. :
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ARTICULO 3°.- NOTIFICAR personalmente por conducte de la Capitania de Puerto de San
Andrés Isla, el conterdido del presente proveido a los sefiores CASSIUS MARCELLUS
ARCHBOLD SANDOVAL, propietario de la motonave “KRAKATOA" y a su apoderado sefior
CHARLIE RITCHIE MC’ NISH, en los términos establecidos en los articulos 44 y 45 del Codigo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO 4°.- DEVOLVER el presente expediente a la Capitania de Puerto de San Andrés Isla,
para la correspondiente notificacién y cumplimiento de lo resuelto.

ARTICULO 5°- Ejecutoriado el presente acto, enviese copia del mismo con la respectiva constancia,
a la Subdireccion de Marina Mercante y al Grupo Legal Maritimo de esta Direccién, para lo de su
competencia.

ARTICULO 6°- Conltra la presente decision no procede recurso alguno. En caso de inconformidad
cont la misma, se puede acudir a fa Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, a fin de ejercer
los medios e control correspondientes.

A
Notifiquese y cimplase, ("D\Y”\ 5 1’%\

1/ e

Contralmirante ERNESTO DURAN GONZALEZ
Director General Maritimo



