DIRECCIGN GENERAL MARITIMA Ot’/

D, 66 JUL. 20m,

__ éProcede el Daspacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el doctor RODRIGO
VICENTE MARTINEZ TORRES, apoderado de la sociedad OPERACIONES TECNICAS
MARINAS ITDA. OT.M., empresa armadora del remolcador “W AFOO 47, en contra de Ja
Kegolucién del 18 do agosto de 2008, proferida por el Capitan de Puerto de Cartagena, dentro

de la actuacioh administrativa adelantada por violacion a las normas de la Marina Mercante,
‘previos los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Mediante denuncias entregadas por el doctor ARMANDO DANIEL TORRES, apoderado
- de la ASOCIACION NACIONAL DE REMOLCADQRES DE COLOMBIA “ASORECOL”,
el dia 22 dE febrero de 2007, e] Capitan de Puerto de Cartagena tuvo conecimiento sabre

maniobras de asistencia realizadas por el remolcador “WAHOO 4” sin contar con la
capacidad para hacerln.

I

El dia 07 de marzo de 2007, mediante auto, el Capitdn de Puerto de Cartagena dio

apertura a la correspondiente investigacién administrativa, por violacion a las normas de
la Marina Mercante.

3. Mediante acto sancionatorio del 28 de agosto de 2008, el Capitan de Puerto de Cartagena
+ declars responsable por violacion a las normas de la Marina Mercante, a la sociedad
| OPERACIONES TECNICAS MARINAS LTDA, O.T M..

i

El' doctor 'RODRIGO VICENTE MARTINEZ TORRES, apoderado de la sociedad,
| interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacion en contra 'de la Resolucion.

ACTUACION EN PRIMERA INSTANCIA

JURISDECCION Y COMPETENCIA

para fa fecha del fallo de primera instancia, el Capitdn de Puerto de Cartagena era competente
para adelaniar 1a presente investigacion administrativa por presunta violacion a las normas

de la Maring Mercante en su jurisdiccion, de conformidad con los limites establectdos en Ja
Résolucion No. 825 de 1994
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"CONTINUAGION DEL ACTO QUE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION, INTERPUESTD EM CONTRA q)E LA'
| RESOLUCION DEL 28 OE AGOSTO DE 2008, PROFERIDA POR EL CAPITAN DE PUERTQ DE CARTAGENA, DENTRO DE,

l LA INVESTIGACION POR VIOLACION A LAS NORMAS DE LA MARINA MERCANTE EN CONTRA DE LA MOT@NAV“:
WAHOOD 4

PRUEBAS

El Capitan de Puerto de Cartagena, en desarrollo de la presente actuacién iadministrativa,

practico v allegé las pruebas enlistadas en los folios 72 a 73 del acto sandionatorio del 28 de
agosto de 2008. '

DECISION

Mediante acto sancionatorio del 28 de agosto de 2008, el Capitan de Pherto de Cartagena
declar¢ responsable por viclacién a las normas de la Marina Mercante a la sodiedad
OPERACIONES TECNICAS MARINAS LTDA, O.T.M., en su condicién de empresa de
servicios maribimos, armadora del remolcador “WAHOQO 47. Asi mismo, exhbric al pqgo de
una multa equivalente a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

FUNDAMENTOS DEL APELANTE

El doctor RODRIGO VICENTE MARTINEZ TORRES, apederado cﬁe la sociedad de
OPERACIONES TECNICAS MARINAS LTDA O.T.M., interpuso recursd de reposicién y en
"subsidio de apelacion basandose en los siguientes argumentos:

1. Hay un concepto aportado al expediente que establece que el thmﬁt&r de una mofonave
aumenta la capacidad de halada de un remolcador durante la maniobra.

2. No se establece como una restriccion en la reglamentacion de la DIMAR la ayuda de otra
nave, que para este caso es el thruster de las embarcaciones haladas.

F1 08 de abril de 2009, al resolver el recurso de reposicidn, el Capitan de Puerto de Car ragena
confirmé en todas su partes el acto sancionatorio del 28 de agosto de 2008. concediendo el
recurso de apelacidn ante el Director General Maritimo.

CONSIDERACIONES DEL DIRECTOR GENERAL MARi’TTM'O

JURISDICCION Y COMPETENCIA !

Procede el despacho de acuerdo con el numeral 2, articalo 2, del Decteto 5057 de 2009, a
resolver el recurse de apelacién interpuesto dentro del término legal por el dgctor RODRIGO
VICENTE MARTINEZ TORRES, apoderado de la sociedad OPERAGZIDNES TECNICAS
MARINAS LTDA. O.T.M., armadora del remolcador “WAHOO 4" en contra del acio
sancionatorio del 28 de agosto de 2008, proferido por el Capitan de Huerte de Carfagena,

dentrc de la investigacién administrativa por violacién a las normas de laiMarina Mercarite.

De conformidad con el articulo 5, numeral 8, del Decreto Ley 2324 de 1984 es funcion de la
Direccién General Maritima conirolar las actividades de arribo, atraqué manicbra, fondeo
remolque v zarpe de naves y artefactos navales.
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| CONTINUACION DEL ACTO QUE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION, INTERPUESTC EN CONTRA DE LAl
- RESOLUCION DEL 28 DE AGOSTO DE 2008, PROFERIDA POR EL CAPITAN DE PUERTO DE CARTAGENA, DENTRC DE
LA INVESTIGACION POR VIOLAGION A LAS NORMAS DE LA MARINA MERCANTE EN CONTRA DE LA MOTONAVE’
" WAHOO 4"

Adicionalmente, le compete, previa investigacion, determinar y aplicar cuando hubiere lugar,
las sanciones disciplinarias o multas por infracciones o violaciones a normas relativas a las
actividades maritimas y de la Marina Mercante,

CASO CONCRETO

El Capitén de Puerto de Cartagena, después de un analisis del material probatorio allegado a
la investigacidn, declaré responsable a la sociedad OPERACIONES TECNICAS MARINAS
LTDA. O.T.M., por infringir las normas de la Marina Mercante, toda vez que el remolcador
“WAHOO 4" realizé varias maniobras de asistencia sin la TBP apropiada, la cual es
determinada por el anexo A, de la Resolucién No. 138 de 2005, que regula el uso de los
remoicadores ¥ la seguridad en las maniobras.

El remolcador “WAHOO 47, segun las pruebas contenidas en el expediente, cuenta con una
capacidad de 27 TBP, con la cual solo podria remolcar buques que tengan entre 165 a 170
metros de eslora, de buques portacontenedores y graneleros o que tengan de 175 a 180 metros
de eslora, de buques tanqueros, carga general y pasajeros.

Sin embargo, las maniobras de asistencia que realizé con los siguientes buques, demuestran
que no fueron las permitidas por la Resolucién ibidem:

* Motonave CSAV HAMBURGO. Tiene una eslora de 207,30 metros y requiere un
remolcador que tenga una capacidad para halar de 34 Toneladas de bollard pull (TBP).

* Motonave BOUDICCA. Requiere un remolcador que tenga una capacidad para halar de 34
Toneladas de bollard pull (TBP).

» Motonave CSVA CHICAGO tiene una eslora de 208,16,24 metros y requiere un
remolcador que tenga una capacidad para halar de 34 Toneladas de bollard pull {TBP).

* Motonave SHANGALI tiene una eslora de 195,60 metros y requiere un remolcador que
tenga una capacidad para halar de 32 Toneladas de bollard pull (TBP).

* Motonave CSVA TIANJIN tiene una eslora de 207,46 metros y requicre un remolcador que
tenga una capacidad para halar de 34 Toneladas de bollard pull (TBP).

* Motonave CSAV PERU tiene una cslora de 207,40 metros y requiere un remolcador quc
tenga una capacidad para halar de 34 Toneladas de bollard pull (TBP).

Frente a los argumentos propuestos en el recurso, procede este Despacho a resolver:

1. No es de recibo para esta Direccion General el argumento presentado por el apoderado de
la sociedad OPERACIONES TECNICAS MARINAS LTDA. O.T.M., en el cual manifiesta
que segun el estudio elaborado por la sefiora MAGALY MARTINEZ APARICIO, los
buques que cuentan con bow thruster no necesitan que el remolcador tenga la capacidad
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CONTINUACION DEL ACTO QUE RESUELVE EL RECURSC DE APEI__ACION. INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION DEL 28 DE AGOSTO DE 2008, PROFERIDA POR EL CGAPITAN DE PUERTO DE CARTAGENA, DENTRC DE
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requerida, porque el motor transversal colabora con la potencia y sumadas estas dos
fuerzas exceden lo exigido por la normatividad marftima.

Frente a los estudios técnicos seftalados por el recurrente, este Despacho considera que
dicho argumento debe ser desestimado, toda vez que el objeto de la presente investigacién
es comprobar si se infringi¢ la normatividad maritima nacional, siendo improcedente
fundamentar las decisiones de la Autoridad Maritima en documentos privados, cuando
existe una norma vigente y expresa aplicable al caso conereto.

2

La Resolucion No. 138 de 2005 es clara al determinar en el anexo A, cual debe ser la TBP
de los diferentes remolcadores y no expresa que estas motonaves puedan ser ayudadas
por los motores transversales de las naves remolcadas, puesto que al momento de la
expedicion de esta Resolucion se tuvieron en cuenta las condiciones técnicas de los
diferentes puertos. De la misma manera, el articulo 8 de la Resolucion ibidem determina
que la capacidad minima de halada para cada buque dependerd de su eslora y de las
condiciones climédticas de los diferentes puertos.

Asi pues que, al tenor de la Resolucién No. 138 de 2005 en su articulo 8 v el anexo A, es
evidente que la TBP con la que cuenta el remolcador “WAHOO 4" no es la apropiada para
remolcar las naves asistidas, puesto que la norma establecio una clasificacion para este
tipo de motonaves respecto a su capacidad de halada, con Ja finalidad de conlrolar la
seguridad en la navegacién.

La citada nave cuenta con una capacidad de 27 TPB y solo le es permitido realizar
mardobras con buques que tengan entre 165 a 170 metros de esiora, de bugues
portacontenedores y graneleros o que tengan de 175 a 180 metros de eslora, de buques
tanqueros, carga general y pasajeros, sin embargo para los dias 07 y 11 de tebrero de 2007
los remolcadores que asistié no se encontraban denfro del rango determinado en la norma,
de tal manera que, en virtud del articulo 16 ibidem, existid una violacién a las normas de
la Marina Mercante.

Frente a la sancidn, este Despacho no estd de acuerdo con el valor de la multa impuesta,
puesto que se valoraron las conductas como si fuera una sola, teniendo en cuenta que se
Hevaron a cabo seis maniobras por el remolcador “WAHOO 4", sin embargo, al ser la
sociedad OPERACIONES TECNICAS MARINAS LTDA. O.T.M apelante tmnico, no se le
puede agravar la situacién en virtud del principio de la Non Reformatio in Pejus. Respecto a
este tema la Corte Constitucional mediante sentencia C-583 de 1997, magistrado ponente
Carlos Gaviria Diaz, manifestd:

“Por tanto, tratdndose de apelante tinico, esto es, de un dinico tnlerés (o de miiltiples intereses
no cosifrontados), no se puede empeorar lg situacion del apelante, pues al hacerlo se afectaria In
parte favorable de ln decisidn impugnada, que no fue transferida para el conocimiento del
superior funcional.”

Enmérito de lo anteriormente expuesto, el Director General Maritimo, \%‘



5

CONTINUACION DEL ACTO QUE RESUELVE Ei RECURSD DE APELACION, INTERPUESTO N CONTRA DE LA
RESOLUCION DEL 28 DE AGOSTO DE 2008, PROFERIDA POR EL CAPITAN DE PUERTO DE CARTAGENA, DENTRQ DE
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RESUELVE

ARTICULO 1°.- CONFIRMAR en su integridad el acto sancionatorio del 28 de agosto de
2008, proferido por el Capitan de Puerto de Cartagena, denixo de la actuacion administrativa
adelantada por violacion a las normas de la Marina Mercante, conforme a lo expuesto por la
parte motiva de la presente actuacidn.

ARTICULO 2°.- NOTIFICAR personalmente por conducto de la Capitania de Puerto de
Gartagena, el contenido de la presente decision al doctor RODRIGO VICENTE MARTINEZ
TORRES, con Tarjeta Profesional No. 13.422 del CSJ., apoderado de la sociedad
OPERACIONES TECNICAS MARINAS LTDA. O.T.M. y demas interesados, dentra de fos {5)
dias habiles siguientes al envio de la citacion o, subsidiariamente, por edicto que se fijard por
término de diez (10) dias habiles, de conformidad con o establecido en los articulos 44 y 45
del Codigo Contencioso Administrativo.

ARTICULO 3°.- Una vez en Firme el presente acto, la multa debera ser pagada mediante
consignacion en la cuenta No. 05000024-9, codigo rentistico 1212-75 del Banco Popular, a faver
de la Direccidn del Tesoro Nacional, so pena de proceder a su cobro persuasivo y coactive,
conforme a lo dispuesto en la Resolucion 546 de 2007 del Ministerio de Defensa Nacional o ia
disposicion que fa adicione o moedifique.

ARTICULO 4°.- DEVOLVER el presente expediente a la Capitarda de Puerto de Cartagena,
para la correspondiente notificacién y cumplimiento de lo vesuelto,

ARTICULC 5°- Ejecutoriado el presente acto, enviese copia de! mismo con la respectiva
constancia, a la Subdireccién de Marina Mercante y al Grupo Lega! Maritimo de esta
Direccién, para lo de su competencia.

ARTICULO 6°- Con la presente decision queda agotada la via gubernativa y en caso de

inconformidad con la misma, se puede acudir a la jurisdiccion de o Contencioso
Administraiivo, a fin de cjercer las acciones correspondientes

20
M ,

Contralmirante LEQNARDO SANTAMARIA GAITAN
Direckor General Maritimo /

Notifiquese y cimplase, § § *





