DIRECCION GENERAL MARITIMA

Bogotd, D.C., 2 8 StP 2[} {5
REFERENCIA
Clase de investigacion:  Jurisdiccional por Siniestro Maritimo
Asunto: Recurso de Apelacion
Nimero de expediente; 14012008004
Sujetos Procesales: Capitan moto marina “DANYS”
Propietario y/ Armador de la moto marina “DANYS”
Capitan motonave “JURASIC PARK”
Propietario y/ Armador de la motonave “JURASIC PARK”
Clase de Siniestro: Abordaje entre la moto marina “DANYS” y la motonave

“JURASIC PARK".
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por el Abogado
ULDARICO FRANCISCO WEEBER ANGULO, apoderado del sefior JUAN CARMARGO
RAMIREZ, Representante Legal de la empresa Variedades Lily, armadora de la moto marina
“DANYS”, contra la decisién del 26 de abril de 2010, proferida por el Capitén de Puerto de
Santa Marta, dentro de la investigacion adelantada por siniestro maritimo de abordaje entre
la moto marina “DANYS” y la motonave “JURASIC PARK”, ocurrido el 9 de enero de 2008,
previos los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Mediante informe recibido el 10 de enero de 2008, suscrito por el sefior JUAN DE DIOS
CAMARGQO, en calidad de Administrador de Variedades Lily, la Capitania de Puerto
de Santa Marta tuvo conocimiento del siniestro maritimo de abordaje entre la moto
marina “DANYS” y la motonave “JURASIC PARK”, ocurrido el dia 9 de enero de 2008.

2. Por lo anterior, el dia 16 de enero de 2008, el Capitan de Puerto de Santa Marta decreté
la apertura de la investigacién jurisdiccional por siniestro maritimo, ordenando la
préctica de las pruebas pertinentes y conducentes para el esclarecimiento de los hechos,
fijando fecha para la realizacién de la audiencia de que trata el articulo 37 del Decreto
Ley 2324 de 1984.
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3. Con fundamento en las pruebas practicadas y recolectadas, el Capitan de Puerto de
Santa Marta profiri6 decisién de primera instancia el 26 de abril de 2010, a través de
cual declar6 como responsable del siniestro maritimo de abordaje al sefior JUAN DE
DIOS CAMARGO, en condicién de administrador de la Empresa de Servicio de
Transporte Pablico de Pasajeros Variedades Lily, armador de la moto marina
“DANYS”.

Ast mismo, impuso a titulo de sancién por viclacién a las normas de Marina Mercante,
multa de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes, equivalentes a la suma
de cinco millones ciento cincuenta mil pesos m/cte. ($5.150.000), y se abstuvo de fijar
avalué de danos.

4. Mediante escrito recibido el 12 de mayo de 2010, el Abogado ULDARICO FRANCISCO
WEEBER ANGULO, en calidad apoderado del sefior JUAN CARMARGO RAMIREZ,
Representante Legal de la empresa Variedades Lily, armadora de la moto marina
“DANYS”, presenté recurso de reposicién y en subsidio apelacién contra la decision de
primera instancia

5.  El dia 11 de agosto de 2010, el Capitan de Puerto de Santa Marta resolvi6 el recurso de
reposicién interpuesto, confirmé en su totalidad la decision recurrida y concedié en el
efecto suspensivo el recurso de apelacion ante esta Direccién General

COMPETENCIA

De conformidad con el artfculo 52 del Decreto Ley 2324 de 1984, esta Direccién General es
competente para resolver los recursos de apelacién por siniestros maritimos ocurridos dentro
de la jurisdiccién establecida en el articulo 2° del Decreto Ley 2324 de 1984.

Dicha competencia tiene el caracter de jurisdiccional, en aplicacién del Decreto Ley 2324 de
1984, en concordancia con el articulo 116 de la Constitucion Politica, lo cual fue ratificado por
la Corte Constitucional en sentencia C-212 de 1994 y mediante Concepto de la Sala de
Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, con Radicado 1605, del 4 de noviembre de
2004.

HECHOS RELEVANTES

De acuerdo con el informe recibido el 10 de enerc de 2008, suscrito por el sefior JUAN DE
DIOS CAMARGQ, en calidad de Administrador de la empresa Variedades Lily (folios 1y 2),
las circunstancias de tfiempo, modo y lugar que rodearon el siniestro maritimo de abordaje,
fueron las siguientes:

“(...) La moto maring “DANYS” fue rentada a lns 3:25 pm, a un turista de nonibre
JORGE GAMBA, identificado con el mimero de cédula 79.903.035 de Bogotd, mediante
contrato de arrendaniiento No. 0422 (anexo copia), donde el turista firma y asume toda
responsabilidad por el buen manejo de este artefacto marino.
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En el contralo de arvendamiento rezan las cldusulas a las que el turistn se hace
responsable de cualquier siniestro, dafios y perjuicios que cause por el mal uso de este
medio de transporte.

Por tado lo anterior y lo contenido dentro de este contrato el sefior JORGE GAMBA, se
hizo responsable de los dafios estructurales causados a las dos embarcaciones, asuntiendo
unt conipromiso de pago ante ln Inspeccion de Policia de E! Rodadero donde quedo
consignado dicho acuerdo de pago y responsabilidad.

Sin embargo la emipresa “Variedades Lily” se hace responsable de solucionar el arreglo de
ln embarcacién “JURASIC PARK” en caso de que el luristn no cunipla con este
compromise pactado ante la Inspeccién de Policia contra el sefior JORGE GAMBA.
Cursivas del Despacho

La moto marina “DANYS”, se encuentra matriculada en la Capitania de Puerto de Santa
Marta, bajo el namero CP-04-0976, de propiedad de Variedades Lily (folio 4).

La motonave “JURASIC PARK”, se encuentra matriculada en la Capitanfa de Puerto de Santa
Marta, bajo el ntimero CP-04-0940, de propiedad del sefior REINEL GALVIS RAMIREZ (folio
13).

ARGUMENTQS DEL APELANTE

Del escrito de apelacién presentado por el Abogado ULDARICO FRANCISCO WEEBER
ANGULQ, apoderada del sefior JUAN CARMARGO RAMIREZ, Representante Legal de la
empresa Variedades Lily, armadora de la moto marina “DANYS”, este Despacho se permite
extraer los siguientes argumentos:

its

)

Es muy cierto que el Decreto Ley 2324 de 1984 sefiala especificamente las actividades
maritimas jurisdiccionales colombianas, en el caso en estudio se le ha dado un despliegue y
se ha sehalado de una forma extrema o excesiva para hacer aplicacién a una colisién de dos
embarcaciones menores, donde afertunadamente no provocé un accidente que lamentar,
sino dafios materiales que no afect¢ en mucho a las dos embarcaciones.

Pero aqui han tratado de darle una exagerada aplicacion a este pequefio accidente como si
se tratara de un siniestro propiamente dicho, no hay que desconocer que la prevencion y
las normas de seguridad deben cumplirse estrictamente por parte de todos aquellos que
maniobran cualquier clase de embarcacion por muy menor que sea, pero aqui se hace un
sefialamiento especifico de la persona como motorista de la moto marina al sefialarlo de
imprudente e inexperto sin haberle hecho una prueba de valoracién en cuanto a la
maniobra de estar embarcaciones menores. Cuando se sabe de hecho cierto que si venfa
con la norma en el momento de la colisién ya hay un sefialamiento especifico para las
motos marina en el sector de playa blanca.

Asi mismo, resalta que las partes afectadas llegaron a un acuerdo de conciliacién para dar
por terminado cualquier responsabilidad civil de quien hubiese tenido la culpa pero en el
caso que nos ocupa se condena al sefior JUAN DE DIOS CAMARGO, en su condicién de
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administrador de la empresa de servicio de tramsporte piblico de pasajeros Variedades
Lily, como armador de la moto marina “DANYS”, con multa de 10 salarios minimos
legales mensuales vigentes, cuyo valor corresponde a $5.150.000 , decisitén injusta porque
la moto marina de la colisién fue arrendada al sefior JORGE GAMBA, que se demostrd
dentro del proceso que hubo un contrato entre el sefior mencionado anteriormente y la
empresa Variedades Lily, facultades que les dio Ja misma Capitania de Puerto a estas
empresas prestadoras del servicio de transporte de pasajeros de acuerdo a la Resolucién
No. 150 CP04-MM del 16 de diciembre de 2005.

Por lo anterior, solicité se considere el fallo de primera instancia.

ANALISIS TECNICO

El perito naval FERNANDO ALFONSO PONCE AVENDANO, en informe del 6 de marzo de
2009, {folio 38 al 50), presento las siguientes conclusiones:

-

Causa Precursora del accidente: La causa que materializo el accidente de la motona
marina “DANYS” contra la motonave “JURASIC PARK”, tuvo su origen y desarrollo
en una arriesgada e incontrolada maniobra del conductor de la moto marina que
permitié el golpe contundente de la proa de ésta contra el costado de estribor - proa
de la lancha, teniendo como consecuencia la afectacion destructiva del casco y
estructuras internas de la lancha.

Conductas técnicas y nduticas de los involucrados:

Capitén de la moto marina “DANYS”: Es totalmente claro que el conductor de la
moto marina {en el presente caso es el arrendatario), actué precipitadamente en el
manejo del operativo de la unidad recreativa. Actué con inexperiencia y
desconocimiento de las normas elementales de seguridad operativa. 5i no las conocia,
debi6 asumir, por simple l6gica la conducta preventiva més sencilla, la que no es otra
que manejar con moderacion y cuidado la embarcacion que se le habia confiado.

Armador de la moto marina “DANYS”, Variedades Lily: Incurrié en una omision de
tipo administrativo de aplicacién ndutica.

Se dic cumplimiento al procedimiento administrativo de alquiler de la unidad
mediante el convenio 422, por este concepto cabe suponerse que se le da credibilidad
de cumplimiento al protocolo de seguridad, el que contempla la forma adecuada de la
conduccién operativa de la unidad y las normas de seguridad inherentes a su
operacién.

Pero, omitio Ja medida administrativa contemplada en el literal h, del articulo 2 de la
Resolucion 150 CP4-MM del 16 de diciembre de 2005, que obliga a fa conduccién de la
unidad por persona iddnea.
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Capitan de Ia motonave “JURASIC PARK”: No se observé ninguna falla operativa en
la conduccién de la lancha. La unidad se encontraba haciendo transito normal en el
&rea no restringida.

* Darios: La lancha “JURASIC PARK” como consecuencia del siniestro fue afectada en
su casco y estructuras internas, dafios que fueron conciliados entre las partes.

¢ sus controles ubicados en la popa no tiene visibilidad de alcance para ver un contacto
0 un objeto en trayectoria de proa y en este caso una panga que navegue de salida va
con una velocidad reducida.

* Se observa entre las zonas del accidente o abordaje que tenfa distancia suficiente para
reducir la potencia a los motores y tener mayor visibilidad de proa y asi evitar el
siniestro maritimo.

CONSIDERACIONES DEL DIRECTOR GENERAL MARITIMO

Antes de estudiar los argumentos propuestos, este Despacho considera pertinente clarificar
que el presente recurso se resolverd teniendo en cuenta las facultades especiales conferidas al
recurrente, las cuales lo legitiman y autorizan para realizar las gestiones concretamente
facultadas por el poderdante, siendo este el sefior JUAN CARMARGO RAMIREZ,
Representante Legal de la empresa Variedades Lily, armadora de la moto marina “DANYS”.

Del mismo medo, en cuanto a las violaciones de las normas de la Marina Mercante se refiere,
tiene la atribucion administrativa de investigar las presuntas infracciones e imponer las
sanciones pertinentes.

Sin embargo, cuando la Autoridad Marftima en el transcurso de la investigacion
jurisdiccional por siniestro maritimo constate la transgresién a las normas de la Marina
Mercante, debera declararlo asi en el fallo {art. 48 Decreto Ley 2324 de 1984).

Ahora bien, cabe anotar que una cuestion es la responsabilidad del siniestro maritimo y otra
situacién es la declaracion de responsabilidad por viclacion a las normas de la Marina
Mercante y las sanciones a que den lugar las mismas (Derecho Administrativo Sancionador).

Conforme a lo anterior, este Despacho entra a resolver los argumentos planteados en el
recurso de apelacién por el Abogado ULDARICO FRANCISCO WEEBER ANGULO,
apoderado del sefior JUAN CARMARGO RAMIREZ, Representante Legal de la empresa
Variedades Lily, armadora de la moto marina “DANYS” de la siguiente manera,

1. En relacién con el primer argumento del apelante, en el que indica que el accidente
ocurrido entre la moto marina “DANYS” y la motonave “JURASIC PARK”, no se trata de un
siniestro propiamente dicho, pues son dos embarcaciones menores, y que se realizé un
sefialamiento por parte del a quo al calificar de inexperto al Capitédn de la moto marina, sin
haberle realizado una prueba de valoracién para comandar esta clase de naves, es preciso
sefialar que:
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El Decreto Ley 2324 de 19841, contempla como accidentes o siniestros maritimos:

“(a) el naufragio, (b) el encallamiento, (c) el abordaje, (d) In explosion o el incendio de
naves o artefactos navales o estructuras o platafornias marinas, (e} la arribada forzosa, (f)
ln contaminacion marina, al igual que foda situacién que origine un riesgo grave de
contaminacion maring, y (g) los dafios causados por naves o artefactos navales a
instalaciones portuarias,” Cursivas, negrilla y subrayas del Despacho.

Ahora bien, conforme la revisién de las pruebas obrantes en el expediente se probé que el dia
9 de enero de 2008, en jurisdiccién de la Capitania de Puerto de Santa Marta la mote marina
"DANYS” impacté con la motonave “JURASIC PARK”, cuando la primera era comandada
por un turista de nombre JORGE GAMBA, que habia mediado contrato de arrendamiento
entre el citado sefior y la empresa propietaria y armadora de Ia nave Variedades Lily (folio 3),
al tenor de lo dispuesto en la norma citada anteriormente, en efecto se configuré el siniestro
maritimo de abordaje entre las naves mencionadas.

En virtud de lo anterior, se hace imperioso precisar que la decision de primera instancia
declaré que el siniestro acaecido entre las citadas naves fue el de colisién, no obstante, dicha
expresion es utilizada como un sinénimo en las definiciones, este Despacho en aras de
armonizar Ja parte considerativa con la motiva de la presente decisién aclararé que se trato
del siniestro maritimo de abordaje, tal como lo consagra el Decreto Ley 2324 de 1984.

En el mismo sentido, el Decreto Ley 2324 de 19842, prevé:

“FUNCIONES Y ATRIBUCIONES: La Direccidn General Maritima tiene las siguientes
funciones (...}

27. Adelantar y fallar las investigaciones por violacion a las normas de Maring
Mercante, por siniestros maritimnos, por vielacion a normas de reserva de ln carga, por
contaminacion al medio marino y fluvial de su jurisdiccion, por construcciones indebidas
o no autorizadas en bienes de uso piiblico y terrenos sometidos a la jurisdiccion de la
Direccion General Maritima e imponer las sanciones correspondientes.” Cursivas,
negrilla y subrayas del Despacho.

Conforme lo indicado, queda claro que la Direccion General Marftima es competente para
adelantar y fallar las investigaciones por siniestro maritimo independientemente de su
magnitud, en el caso que nos ocupa se demostré que ocurrid un accidente marftimo en
jurisdiccién de la Capitania de Puerto de Santa Marta en el que se vieron involucradas la
moto marina “DANYS” y la motonave “JURASIC PARK”, de modo que no es de recibo del
Despacho el argumento incoado por el apelante.

Por su parte, el Decreto 1597 de 19883, establece:

1 Decreto Ley 2324 de 1984, articulo 26.
2 Decreto Ley 2324 de 1984, articulo 5 numeral 27,
* Decreto 1397 de 1988, articulo 15
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“Licenicia de Navegacion es el documentos que acredita la idoneidad del tripulante, para
su desemperio a bordo, siendo obligatoria para todos y cada uno de ellos.”

Asi mismo, define como tripulacién! al siguiente personal:

“EI conjunto de personas que tripulan una nave, quienes estin bajo el mando del Capitin
o Patrén.”

Al tenor de lo dispuesto en las normas citadas, y una vez revisada la base de datos de la
Direccién General Maritima queda de relieve que el sefior JORGE GAMBA, identificado con
la cédula de ciudadania No. 79.903.035 expedida en Bogota, no ha tramitado licencia que
acredite su idoneidad en el desarrollo de actividades maritimas, por tanto, no podia
comandar una nave como la que conducia para la fecha de los hechos investigados, ¥azén por
la cual, no se acogerén los planteamientos del recurrente.

2. Acerca del segundo argumento del apelante, en el que plantea que aun cuando las partes
llegaron a un acuerdo de conciliacion para dar por terminada cualquier responsabilidad civil
que hubiese tenido lugar, sin embargo el a quo sancioné al armador de la moto marina
“"DANYS” con multa de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes, catalogando
la decisién como injusta debido a que la moto marina fue arrendada tal como lo comprobé
probatoriamente, e insiste en que la Capitania de Puerto faculté a esta empresas para prestar
el servicio de transporte de pasajeros, al respecto se debe aclarar que:

La Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, en sentencia No. 1605 del 4 de
noviembre de 2004, Consejero Ponente: Gustavo Aponte Santos, aclaré:

“(...) 1.8 Considerando que en la investigacién de un siniestro maritimo se debaten
intereses de cardcter econdmico particulares y opuestos, perg que también, existe
unt_interés y obligacion de la autoridad maritima de hacer cumplir la
normatividad maritima y garantizar la seguridad del trifico en el mar, no todos
los asuntos que se discuten en una investigacidn son objeto de transaccion.

En consecuencia, iinicamente serian transigibles aguellos asuntos relativos a los
intereses particulares derivados del conflicto.

1.9 Las partes involucradas en la investigacidn por accidente o siniestro marftinio pueden
acudir a todos los mecanismos alternativo» de solucién durante el trdmite de la
imvestigacion, siempre y cuando se trafe de intereses transigibles”.

Ahora bien, el Codigo de Procedimiento Civil%, dispone:
“(...) para gue la transaccién produzca efectos vrocesales, deberd presentarse

solicitud escrita por quienes la hayan celebrado, inl como se dispone para In
demanda, dirigida al Juez o Tribunal que conozea el proceso o de In respectiva actuacién

 Decreto 1597 de 1988, articulo 6, numeral 27
> Codigo Civil, articulo 340
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posterior a éste segtin fitere el caso, precisando sus alcances o acompafiando el dociinento
que la contengn. Dicha solicitud podrd presentarla también cualguiera de Ias
partes, acompaiiando el documento el documento de transaccion autenticado; en
este caso se dard traslado del escrito a las otras partes, por tres dias (...).” Cursivas,
negrilla y subrayas del Despacho

Una vez revisadas las pruebas documentales allegadas al proceso, se concluye que no se
aporté a la investigacion el documento que contenga la transaccion como lo dispene en el
Codige de Procedimiento Civil, por lo que de haberse presentado dicho método de
solucionar el conflicto, no produjo efectos, pues la Autoridad Maritima no tuvo conocimiento
de su celebracion.

Aunado a lo anterior, se tiene que de haberse conciliado, dicho arreglo Gnicamente surtirfa
sus efectos respecto de los intereses particulares derivados del conflicto, no encontrandose
entre estos la facultad que tHene la Autoridad Maritima para sancionar por el incumplimiento
de la normatividad maritima, debido a que se trata de un aspecto que no es susceptible de
transaccion.

Es por ello, que la Capitania de Puerto de Santa Marta, con fundamento en las facultades
conferidas en el Decreto Ley 2324 de 1984, luego de realizar un anélisis de los hechos frente a
las normas vulneradas con ocasién del siniestro maritimo de abordaje entre la mote marina
“DANYS” y la motonave “JURASIC PARK”, determiné la responsabilidad de la empresa
armadora de la moto marina en la vulneracién a las normas de Marina Mercante, e impuso a
titulo de sancién una de las multas establecidas en el articulo 80¢ de la norma en cita.

Finalizando los planteamientos del recurrente, este Despacho se pronunciard respecto de la
habilitacién de la empresa Variedades Lily para prestar el servicio de Transporte de Turistico
de Pasajeros en jurisdiccién de la Capitanfa de Puerto de Santa Marta y del contrato de
arrendamiento suscrito entre la citada empresa y un turista.

De la revisién de las pruebas obrantes en el proceso, se evidencia que la empresa Variedades
Lily, propietaria y armadora de la motonave “DANYS” alquil6 dicha moto marina al turista
JORGE GAMBOA, el dfa 9 de enerc de 2008 (folio 3), que como quedd demostrado en lineas
anteriores no era idéneo para conducir esta clase de naves.

Asi mismo, queda claro que la empresa Variedades Lily fue autorizada por la Capitania de
Puerto de Santa Marta mediante Resolucion No. 150 CP4-MM del 16 de diciembre de 2005,
para prestar el Servicio Publico de Transporte Turistico de Pasajeros entre las localidades
situadas dentro de la jurisdiccién de la Autoridad Maritima local, tal como consta entre los
folios & al 12, dicha autorizacién fue expedida para operar, entre ofras, la moto marina
“DANYS”.

No obstante, el paragrafo del articulo primero de la citada Resolucién, indico:

® Decreto Ley 2324 de 1980: Sanciones: Amenestacion escrita, Suspension, Cancelacién, Multas.
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“Las motos marinas siempre serdn operadas por el motorista registrado ante In Capitania
de Puerta, el usuario del servicio siempre serd un pasajero”.

Adicionalmente, conforme se establecié en el Certificado de numero méximo de pasajeros y
tripulantes de la motonave “DANYS” (folio 6), dicha moto marina podria llevar a bordo un
numero de un (1) pasajerc y un (1) tripulante.

Es por ello, que este Despacho concluye que la empresa Variedades Lily, debidamente
autorizada para prestar el servicio ptiblico de Transporte Turistico de Pasajeros, le asistia la
obligacion expresa de garantizar que la moto marina “DANYS” estuviera siempre operada
por un motorista registrado, es decir una persona idénea para realizar esta actividad, y no
permitir que fuera conducida por un pasajero, como lo hizo en el asunto objeto de estudio,
conducta que ocasionéd el siniestro maritimo que hoy nos ocupa, siendo esta la causa
originadora del accidente en el mar, e incumpliendo la normatividad maritima colombiana.

Asf las cosas, es claro que nos vemos frente a la figura de la responsabilidad por el hecho
ajeno, dado que a la empresa de Servicio Pablico de Transporte Turfstico de Pasajeros
Variedades Lily, le asistia el deber de especial vigilancia y control frente al manejo que el
sefior JORGE GAMBA, le daria a la moto marina “DANYS”, es por ello que este Despacho no
acoge el planteamiento del apelante.

Finalmente, en virtud de lo dispuesto en el articulo 58 del Decreto Ley 2324 de 1984, este
Despacho estima pertinente modificar parcialmente los articulos primero, segundo y tercero,
en el sentido de especificar que la declaracién de responsabilidad respecto del siniestro
maritimo y la sanciéon por la vulneracién a las normas de Marina Mercante se predican
respecto de la empresa armadora como persona juridica, y no en relacion con la persona
natural que hace las veces de Representante Legal y mucho menos a su administrador como
lo indic6 el a quo en la sentencia objeto de recurso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Director General Maritimo,
RESUELVE

ARTICULO 1°.- MODIFICAR parcialmente la decision del 26 de abril de 2010, proferida por
el Capitdn de Puerto de Santa Marta, conforme la parte motiva del presente proveido, la cual
quedara asi:

“"DECLARAR responsable por la ocurrencia del siniestro maritimo de abordaje de la moto
marina “DANYS” y la motonave “JURASIC PARK” acaecido el dia 9 de enero de 2008, a la
empresa Variedades Lily, identificada con NIT. 00042768577, en su condicién de Propietaria y
Armadora de la citada nave, con fundamento en la parte motiva de la presente decisién.”

ARTICULO 2°.- MODIFICAR parcialmente el articulo 2 de la decisién del 26 de abril de
2010, proferida por el Capitin de Puerto de Santa Marta, conforme la parte motiva del
presente proveide, la cual quedara asi;
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“DECLARAR responsable por violacién a las normas de Marina Mercante a la empresa
Variedades Lily, identificada con NIT. 00042768577, en su condicién de Propietaria y
Armadora de la motonave “DANYS”, con fundamento en la parte motiva de al presente
decisién.”

ARTICULO 3°.- MODIFICAR parcialmente el articulo 3 de la decisiéon del 26 de abril de
2010, proferida por el Capitin de Puertoc de Santa Marta, conforme la parte motiva del
presente proveido, la cual quedard as:

“IMPONER al responsable empresa Variedades Lily, identificada con NIT. 00042768577, en
su condicién de Propietaria y Armadora de la motonave “DANYS” multa de diez (10)
salarios minimos legales mensuales vigentes, equivalentes a la suma de cinco millones ciento
cincuenta mil pesos m/ cte. ($5.150.000).”

ARTICULO 4°.- NOTIFICAR personalmente por conducto de la Capitania de Puerto de
Santa Marta el contenido de la presente decisién al Representante Legal de la empresa
Variedades Lily, identificada con NIT. 00042768577, en su condicion de Propietaria y
Armadora de la motonave “DANYS”, a su apoderado sefior ULDARICO. FRANCISCO
WEEBER ANGULQ, y demés partes interesadas, en cumplimiento de lo establecido en los
articulos 46 y 62 del Decreto Ley 2324 de 1984.

ARTICULO 5°.- DEVOLVER el presente expediente a la Capitania de Puerto de Santa
Marta, para la correspondiente notificacién y cumplimiento de lo resuelto.

ARTICULO 6°.- COMISIONAR al Capitdn de Puerto de Santa Marta, para que una vez
quede en firme y ejecutoriado el presente fallo, remita copia del mismo al Grupo Legal
Maritimo y a la Subdireccién de la Marina Mercante de la Direccién General Maritima.

Notifiquese y ciimplase. 2 8 SL . U‘E\

irinte PABLO EMILIO ROMERO ROJAS
Director General Maritimo (E)



