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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECGION GENERAL MARITIMA -CAPITANIA DE
PUERTO DE CARTAGENA,

Cartagena de Indias D, Ty C, martes (22) de septiembre de dos mil veintiséis (2026)

REFERENCIA: Procedimiento Administrativo Sancionatorio N°® 15022026-047 MN BULLY CP-05-
3327-B

CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DE COMUNICACION No. 088/2026

Se procede a fijar comunicacion No. 088/2026, contenida en el Oficio No. 15202603240 MD-DIMAR-
CPO5-JURIDICA con fecha del 19 de septiembre de 2026, lo anterior con el fin de comunicar auto
de fecha 06 de agosto de 2026 a través del cual se comunica a los sefiores ANDRES FELIPE
GARCIA SALAS (Capitan) de la motonave "BULLY" CP-05-3327-B, por medio del cual el sefior
Capitan de Puerto de Cartagena ordena la terminacién definitiva y archivo de la presente actuacion
administrativa..

La parte resolutiva del referido auto se inserta a continuacion;
“PRIMERO: ORDENAR la terminacién definitiva y archivo de la presente actuacion administrativa

identificada con radicado numero 15022026-047, por las razones expuestas y desarrolladas en la
parte considerativa de la presente actuacion.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente decision conforme lo establece el articulo 47 del codigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Dado lo anterior, y en razon de la falta de direccion fisica y electronica del investigado, la presente
comunicacion se fija hoy miércoles veintidds (22) septiembre de 2026 a las 08:00 horas a.m. por el
termino de cinco (05) dias habiles y se desfija el jueves 29 de septiembre de 2026 hasta las 18:00
horas p.m.
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Secretaria Sustanciaddre/Seccion Juridica CP05
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Cartagena 19/08/2026
No. 15202603240 MD-DIMAR-CP05-JURIDICA

Favor relerirse a este nimero al responder

Sefores:
MAURA AMALIA BUJ NORIEGA
Propietaria de la motonave "BULLY" CP-05-3327-8B

ANDRES FELIPE GARCIA SALAS

Capitan de la motonave "BULLY" C-05-3327-8
Sin datos

| e————
&

Direccion General NMaritima
Autoridad Maritima Colombiana

ASUNTO: Comunicacion de auto del 06 de agosto de 2026, por medio del cual se archivé
Averiguacion Preliminar No. 15022026-047, suscrito por el sefor Capitan de

Puerto de Cartagena.

Con toda atencion me permito comunicar que este Despacho profirio auto del 06 de agosto de 2026
mediante el cual se ordena el archivé y la terminacion del Procedimiento Administrativo Sancionatorio No.
15022026-047, contra el sefior ANDRES FELIPE GARCIA SALAS Capitan de la motonave "BULLY" CP-

05-3327-8.

Lo anterior, en cumplimiento a lo estipulado en el articulo 47 de la ley 1437 de 2011 — Codigo de
procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo.

Contra el presente auto no procede recurso alguno.

La presente comunicacion se encuentra publicada en la cartelera de la Capitania de Puerto de Cartagena
por termino de cinco (05) dias y permanecerad publicado en el Portal Maritimo Web en el enlace de

siguiente enlace hiips:/appn.dimar.mil.co/si

Adjunto al presente comunicado se encuentra copia del auto en mencion.,

Atentamente, //
p
] .
Capitan de Navio A:;ID’ BWELVAS SUSA

Capitan de Puerto de GCartage

Capitania de Puerto de Cartagena - CP05
Direccion Edificio 8.C.H. - La Maluna,Carlagena

Linea Anlicorrupcién y Anlisoborno 01 8000 911 G70

Linea Nacicnal 018000416870 - Bogota (+57) 601 7954400
dimar@dimar.mil.co - www.dimar.mil.co - @DimarColombia

E1-FOR-089-V8



DIRECCION GENERAL MARITIMA

2ITTE

Cartagena de Indias D, Ty C., 6 de agosto de 2026

“POR LA CUAL PROCEDE ESTE DESPACHO A PRONUNCIARSE RESPECTO DE LA
AVERIGUACION PRELIMINAR IDENTIFICADA CON RADICADO NUMERO 15022026-
047, MOTONAVE "BULLY" CON MATRICULA CP-05-3327-B
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El suscrito Capitan de Puerto de Cartagena en uso de sus atribuciones legales, en especial
las conferidas por los articulos 76 y subsiguientes del Decreto Ley 2324 de 1984, en
concordancia con el articulo 3 del Decreto 5057 de 2009 y de conformidad con lo
establecido en el articulo 47 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y

CONSIDERANDO

Que la Direccion General Maritima es la Autoridad Maritima Nacional, encargada de la
gjecucion de la politica del gobierno en materia maritima, de naturaleza eminentemente
administrativa que tiene por objeto la direccion, coordinacion y control de las actividades
maritimas.

Ejerce su jurisdiccion, conforme lo dispone el articulo 02 del Decreto Ley 2324 de 1984, asi:

o

Copia en pzpel auténtica da cocumante elecirdnizo, La valide

hasta el limite exterior de la zona economica exclusiva, en las siquientes
areas: agquas_interiores maritimas, incluyendo canales intercostales y de
trafico_maritimo; vy todos aquellos sistemas marinos v fluviomarinos;: mar
territorial, zona contigua, zona econodmica exclusiva, lecho vy subsuelo
marinos, aguas suprayacentes, litorales, incluyendo playas y terrenos de
bajamar, puertos del pais situados en su jurisdiccidn; islas, islotes y cayos v,
sobre los rios que a continuacion se relacionan, en las areas indicadas:”
(Cursiva, subrayado y negrilla fuera del texto).

Que el numeral 27 del articulo 5° de la norma ibidem, establece como funcion de la
Direccion General Maritima, adelantar y fallar investigaciones por violacion a las normas de
marina mercante.

De igual modo el numeral 8 del articulo 3 del Decreto 5057 de 2009, establecid que son
funciones de las Capitanias de Puerto investigar y fallar de acuerdo con su competencia,
aun de oficio, las infracciones a la normatividad maritima que regula las actividades
maritimas.

Que corresponde a la Capitania de Puerto de Cartagena ejercer la Autoridad Maritima,
hacer cumplir las leyes y disposiciones relacionadas con las actividades maritimas dentro de
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los limites de su jurisdiccion sefalados en la parte 2 del titulo 1 del Reglamento Maritimo
Colombiano 2 (REMAC 2), expedida por la Direccion General Maritima.

Corresponde a la Autoridad Maritima como responsable de la supervision, control vy
reglamentacién de las actividades maritimas, determinar y aplicar cuando hubiere lugar, las
sanciones o multas por infracciones o violaciones a normas relativas a las actividades
maritimas y de [a Marina Mercante, conforme lo dispuesto en el articulo 76 del citado
Decreto Ley.

Que el articulo 77 del Decreto Ley 2324 de 1984, establece:

“(...) Articulo 77: Facultad disciplinaria. Se entiende por facultad disciplinaria la
competencia para sancionar a cualquier persona natural o juridica, que ejerza
directa o indirectamente actividades marifimas dentro del territorio nacional.
Pueden ser sujetos de sanciones disciplinarias todas las personas naturales o juridicas
que se encuentren bajo la competencia de la autoridad maritima o que ejerzan
estas actividades en forma directa o indirecta (...)". (Cursiva, negrilla y fuera del
texto) '

Que el Articulo 78 ibidem identifica al Director General Maritimo junto con los Capitanes de
Puerto como las principales autoridades disciplinarias en el ambito maritimo de Colombia.
Estas figuras son responsables de supervisar, regular y asegurar el cumplimiento de las
normativas y procedimientos dentro de sus jurisdicciones. Su funcion abarca la
implementacion de medidas sancionatorias para garantizar la seguridad, eficiencia y
sostenibilidad de las operaciones maritimas y actian en un marco legal que les permite
sancionar infracciones y promover practicas adecuadas en el sector.

Que el articulo 79 del Decreto Ley 2324 de 1984, establece:

“(...) Articulo 79: Infracciones. Para los efectos del presente Decreto, constituye
infraccion toda contravencion o intento de contravencién a las normas del presente
Decreto, a las leyes, decrelos, reglamentos y demas normas o disposiciones vigentes
en materia maritima, ya sea por accion u omision. (...)". (Cursiva, negrilla y fuera del
texto)

Que el articulo 7.1.1.1.1.1. del Reglamento Maritimo Colombiano 7 (REMAC 7), expedido
por la Direccién General Maritima, establece que:

‘Lo dispuesto en el presente capitulo tiene por objeto expedir la codificacion de las
infracciones o violaciones a las normas de marina mercante, para naves menores
de veinticinco (25) toneladas de registro neto, en jurisdiccién de las Capitanias
de Puerto Maritimas” (Cursiva, subrayado y negrilla fuera del texto)

En ese entendido, el articulo 7.1.1.1.1.1. determina cual el objeto y ambito de aplicacion del
titulo 1, Capitulo 1, Seccion 1 del Reglamento Maritime Colombiano 7 (REMAC7), la cual
consiste en expedir la codificacién de las infracciones o violaciones a las normas de marina
mercante aplicables a naves menores de veinticinco (25) toneladas de registro neto.

Esta regulacion se implementa en la jurisdicciéon de las Capitanias de Puerto Maritimas,
buscando estandarizar y facilitar la identificacion y el procesamiento de dichas infracciones
dentro del ambito de las naves menores en el marco maritimo.

Que el articulo 7.1.1.1.1.2. del Reglamento Maritimo Colombiano 7 (REMAC 7), expedido
por la Direccién General Maritima, establece que:
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“Las disposiciones contenidas en la presenle resolucion aplican a los Armadores y/o
propietarios, Capitanes, Agentes Maritimos, tripulantes y empresas habilitadas
para el transporte maritimo, que realizan actividades maritimas con naves
menores de veinticinco (25) toneladas de registro neto, incluidas las bicicletas
marinas, en aguas maritimas jurisdiccionales de la Autoridad Maritima Nacional, de
conformidad con lo dispuesto en el Decrefo ley 2324 del 18 de septiembre de 1984 y
demas normas legales vigentes”. (Cursiva, subrayado y negrilla fuera del texto).

Igualmente, los paragrafos 1 y 2 del articulo 7.1.1.1.2.6. del mencionado Reglamento
Maritimo Colombiano, indican:

"Paragrafo 1°. Para establecer el valor de la multa por pagar, los factores de
conversion contemplados en la presente resolucion seran multiplicados por el valor
del salario minimo legal mensual vigente a la fecha de los hechos.

Paragrafo 2°. Las multas relativas a la documentacion de la nave y de la tripulacion, a
la construccion y/o modificacion de las naves, asi como las otras, contenidas en los
arficulos precedentes deberan ser pagadas de manera solidaria con los
armadores o propietarios, Ias empresas habilitadas para el transporte maritimo y
los_agentes maritimos, en virtud de la responsabilidad dispuesta en los articulos
1478 y 1479 del Cédigo del Comercio, en concordancia con el articulo 1473 ibidem".
(Cursiva, subrayado y negrilla fuera del texto).

Que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo), en su articulo 47', establece las normas generales que rigen el
procedimiento administrativo sancionatorio. Este articulo sefala que las autoridades deben
seguir un debido proceso en la imposicion de sanciones administrativas, asegurando el
respeto a los principios de legalidad, derecho de defensa, contradiccion, y proporcionalidad.
En este contexto, el procedimiento sancionatorio administrativo debe iniciarse siempre por
acto administrativo debidamente motivado, garantizando al presunto infractor la posibilidad
de conocer los cargos en su contra, presentar pruebas y argumentar en su defensa antes de
que se dicte una resolucion definitiva.

En ese sentido el H. Consejo de Estado, la Sala de Consulta y Servicio Civil, Sentencia del
30 de octubre de 2013, Rad. No. 11001-03-06-000-2013-00392-00, Consejero Ponente:
Alvaro Namén Vargas, sobre el procedimiento administrativo sancionatorio y respecto al
articulo antes citado, indica:

Vv (...) Articulo 47. Procedimicnio administrativo sancionatorio

Los procedimientos administrativos de cardcler sancionalorio no regulados por leyes especiales o por el Cédigo Disciplinario
Unico se sujetardn a las dispasiciones de esta Farte Primera del Cddigo., Los preceplos de este Cddigo se aplicaran también
en lo no previsto por dichas leyes.

Las actuaciones administrativas de naturaleza sancionatoria podian iniciarse de aficio-o por solicilud de .cualquier persona.
Cuando como resultado de averiquaciones preliminares, la autoridad estabiezca gue existen méritos para adefantar un
procedimiento sancionatorio, asi lo comunicara al inferesado. Concluidas las averiquaciones preliminares, si fuere del
caso, formulard carqos mediante aclo adminisfrativo en el que sefialard, con precision y claridad, los hechos que lo
originan, las personas naturales o juridicas objeto de la investiqacién, las disposiciones presuntamente vulineradas y
las sanciones o medidas_que _serian_procedentes Este acto administrativo deberd ser notificado personalmente a los
investigados. Contra esta decision no procede recurso. (...)"
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“Del articulo transcnto se puede inferir que las principales notas que caracterizan esle
procedirniento administrativo sancionalorio general son:

1. No se derogan las leyes especiales preexistentes, de forma que las regulaciones
especiales continuan rigiendo.

2. Excluye de su ambito de aplicacion el Codigo Disciplinario Unico, ley 734 de 2002,
y las reglas sancionatorias en materia contractual.

3. Seriala el caracter subsidiario del procedimiento ante la ausencia de ley especial
gue regule la matéria.

4. Le da caracter supletorio a este procedrmfenro frente a los vacios de Jos
procedimientos especiales.

5. Establece las reglas del procedimiento administrativo sancionaforio, la forma de
iniciacion de la actuacién (de oficio o por solicitud de parte) y las etapas en las que se
divide el tramite administrativo (instruccion y juzgamiento).

6. Senala las formalidades de la expedicion y notificacion del acto administrativo que
constituye el pliego de cargos.

7. Hacen parle del pliego de cargos: los hechos que originan la actuacion; las

personas naturales o juridicas objeto de la investigacion, es decir los sujetos a los que
se les imputan los hechos o las conductas no necesariamente son personas fisicas;
también deben incluirse las disposiciones presuntamente vulneradas y las sanciones o
medidas gue serian procedentes, es decir, unas y otras deben estar establecidas en
leyes preexistentes.

8. Contra el pliego de cargos no contemplo la posibilidad de recurso alguno.

9. Luego de notificado el pliego de cargos se abre la posibilidad de la defensa del
investigado quien puede hacer usos de su derecho de contradiccion y por tanto
cuestionar las pruebas de la administracion, asi como los elementos facticos y
Juridicos del pliego de cargos.

10. Establece la garantia para el investigado de que al solicitar y aportar nuevas
pruebas la administracion solo podra rechazarlas de manera motivada. (...)” (Cursiva
fuera del texto original).

Por ultimo, el no pago de la multa genera cobro mediante proceso de jurisdiccion coactiva,
por conducto del Juez respectivo del Ministerio de Defensa Nacional, y Declaratoria de
Deudor Moroso del Tesoro Nacional, en virtud de la Resolucion No. 5037 de 2021, expedida
por el Ministerio de Defensa Nacional, Reglamento Interno de Recaudo de Cartera y Pago

de las Obligaciones del Ministerio de Defensa Nacional, y demas normas que la adicionen o
modifiquen.

HECHOS

Se recibio SENAL No. 220/MDN-COGFM-COARC-SECAR-JEMOP-CFNC-CGRUCA-
CEGUCA-SCEGUCA-JDOEGUCA-29.25, la cual contiene acta de protesta y reporte de
infraccion No. 0025354 de 27 de diciembre de 2025, suscrita por el Capitan de Fragata
MOISES FELIPE PORTILLA OLVIVEROS, Comandante del Cuerpo de Guardacostas de
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Cartagena, informando a este despacho los hechos relacionados con la motonave “BULLY”
identificada con matricula CP-05-3327-B, en la cual manifiesta lo siguiente:

“‘Siendo las 1954R del dia 27 de diciembre de 2025, en las coordenadas geograficas
10°24.18N-75°33.09W, en desarrollo de la Orden de Operaciones No. 184 CEGUCA,
se procede a realizar el procedimiento de visita a la embarcacién de nombre BULLY,
con niimero de malricula CP-05-3327-B, bajo pabelion de Colombia, la cual se
encontraba prestando servicio de four en la bahia.

Durante labores de palrullaje, se identifica a la mofonave BULLY navegando en el
sector de Castillogrande sin las luces de navegacion energizadas, incumpliendo con
los requisitos minimos de sequridad establecidos para este tipo de operacion. A
bordo se encontraba el capitan Andrés Felipe Garcia, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.143.394.800, acompanado por 09 pasajeros.

Debido a esta situacion, se procede a imponer una infraccion a la embarcacion con
base en el numeral 19 del régimen sancionatorio maritimo: “Navegar en una nave
gue no reuna las condiciones técnico-mecanicas requeridas para su operacion”
(Cursiva fuera del Texto)

Por tal motivo, le fueron impuestos el Codigo de Infraccion No. 019 “Navegar en una nave
qgue _no _reuna las condiciones técnico mecanicas requeridas para su operacion”

establecido en el Reglamento Maritimo Colombiano REMAC 7, por la presunta
contravencién a las normas de la marina mercante colombiana.

En virtud de lo anterior, procedié este despachc a iniciar apertura de la averiguacion
preliminar en fecha 09 de marzo de 2026 con radicacion No. 15022026-047, y se resolvio en
el numeral 4° practicar todas las pruebas que resultaren pertinentes, conducentes e idéneas
para el esclarecimiento de los hechos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Encontrandose la presente actuaciéon administrativa en etapa de averiguacion preliminar se
tiene que, a través de SENAL No. 220/MDN-COGFM-COARC-SECAR-JEMOP-CFNC-
CGRUCA-CEGUCA-SCEGUCA-JDOEGUCA-29.25, la cual contiene acta de protesta vy
reporte de infraccion No. 0025354 de 27 de diciembre de 2025, suscrita por el Capitan de
Fragata MOISES FELIPE PORTILLA OLVIVEROS, Comandante del Cuerpo de
Guardacostas de Cartagena, se colocd en conocimiento del despacho, la novedad ocurrida
el 27 de diciembre de 2025 con la motonave “BULLY" identificada con matricula CP-05-
3327-B dentro de la jurisdiccién de Cartagena — Bolivar.

En este orden de ideas, le corresponde a esta Autoridad Maritima determinar si las
circunstancias de modo, tiempo y lugar que se describen dentro del presente asunto, se
enmarcan en las violaciones de la normatividad que rigen la marina mercante,
especificamente los cédigos sefalados en el Reglamento Maritimo Colombiano (Remac 7).

Por lo anterior, este Despacho en aras de continuar con las acciones tendientes al
esclarecimiento de los hechos sefialados mediante Acta de Protesta del 27 de diciembre de
2025 procedid a iniciar averiguacion preliminar No. 15022026-047 resolviendo ordenar en el
numeral 4° del precitado auto a la Seccidn de Marina Mercante de la CP05, con la finalidad
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de remitir a la presente actuacion administrativa la documentacion relacionada con los
hechos que aqui se averiguan.

Asi las cosas, entra el Despacho a determinar si de acuerdo con la informacion allegada a
esta autoridad maritima, se constituyen violaciones a la normatividad de la marina mercante
colombiana.

Sea lo primero sefialar que, en acta de protesta de 27 de diciembre de 2025 contenida en
SENAL  No. 220/MDN-COGFM-COARC-SECAR-JEMOP-CFNC-CGRUCA-CEGUCA-
SCEGUCA-JDOEGUCA-29.25, suscrita por el Comandante del Cuerpo de Guardacostas de
Cartagena, no se evidencia con claridad la presunta comision de una conducta contraria a
las normas de la marina mercante, dado que no se incorpora a la investigacion material
probatorio tales como evidencia fotografica, mediante la cual se desprenda que Ia motonave
se encontraba navegando en el sector de Castillogrande de la ciudad de Cartagena sin las
luces de navegacion energizadas, tal y como se describe en la narracién de los hechos
puestos en conocimiento ante este Despacho, por lo que no es dable concluir que incumplia
con ordenes impartidas por esta Autoridad Maritima.

Asi las cosas, este Despacho considera de suma importancia dar aplicacién al principio de
necesidad de la sancion, el cual ha sido ampliamente desarrollado por la jurisprudencia
constitucional en multiples ocasiones, asi, de acuerdo con lo preceptuado en sentencia C-
038 de 2020, la Corte Constitucional ha sefialado que el principio constitucional de la
necesidad de la sancion tiene especial aplicacion en el derecho administrativo sancionatorio,
como resultado de la aplicacion del ius puniendi estatal, mediante el cual el Estado, y
especificamente esta autoridad maritima, tiene la facultad legal de imponer sanciones a los
particulares cuando como resultado de conductas activas u omisivas se derive el
incumplimiento de las leyes, segun lo establece el articulo 6° de la Carta Magna.

El principio de necesidad de las sanciones surge como garantia, principio y derecho a la
libertad, en el entendido que, en la configuracion de la politica punitiva del Estado, vy
concretamente en el ejercicio del poder estatal de sancion, constitucionalmente solo resulta
legitimo establecer sanciones que encuentren una suficiente justificacién, dado que se trata
de restricciones a la libertad. Es asi como la Corte ha establecido que la venganza estatal o

la retribucion publica no son razones suficientes para legitimar el ejercicio punitivo del
Estado.

De lo anterior se colige que para que proceda la imposicion de una sancion administrativa es
indispensable no solo que la conducta atribuida al investigado se adecue de manera estricta
al tipo infractor previsto en la norma, sino que, del acervo probatorio se permita concluir, sin
lugar a duda, que se ha cometido la conducta reprochable.

El derecho administrativo sancionador exige que la responsabilidad se fundamente en
hechos plenamente probados, siendo inadmisible la imposicion de sanciones con base en
conjeturas, inferencias o interpretaciones ambiguas de la prueba, con base en la errada
conviccion de que las autoridades deben imponer sanciones cuando asi bien lo tengan.

Asi las cosas, de acuerdo con acta de protesta allegada al Despacho, no existe material
probatorio que demuestre la existencia de la conducta reprochable, razén por la cual no es
dable establecer con exactitud, y sin lugar a duda, que lo acontecido constituye una

violacién a la norma de la marina mercante, por lo cual no se configura la conducta tipica
prevista en la norma.
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De ofro lado, no se han recibido queja o0 mas reportes que confirme la situacion planteada,
es decir que tampoco se cuenta con antecedentes que permitan inferir que se ha causado
una infraccion a la normatividad maritima colombiana.

En conclusion, el principio de necesidad de la sancidn reconocido por la jurisprudencia
constitucional exige que la potestad sancionadora del Estado se ejerza Gnicamente cuando
ello resulte indispensable para proteger el interés general y garantizar el cumplimiento de la
norma. En el asunto objeto de estudio no existe certeza probatoria sobre la ocurrencia de la
infraccidn, asi como tampoco se evidencia una afectaciéon concreta a la seguridad maritima
ni a los bienes juridicos protegidos por la normativa, por lo que la eventual imposicion de
una sancién careceria de finalidad preventiva o correctiva.

En este contexto, para este Despacho le resulta innecesario y desproporcionado imponer
una sancion administrativa, dado que iria en contravia con lo dispuesto por la amplia
jurisprudencia de la Corte Constitucional.

Asi las cosas, y atendiendo a la falta de requisitos procesales para continuar con un
procedimiento administrativo sancionatorio, encuentra el despacho que, no obra en el
expediente material probhatorio que dé cuenta de la comision de la conducta, por lo que no
existe conviccion este comportamiento contrario endilgado a la parte que pretende ser
investigada, esto es, ante la ausencia de pruebas claras, suficientes y concluyentes, no hay
claridad sobre los hechos y la norma infringida para declarar responsabilidad y sancionar.

Por lo anterior, es evidente que NO se cumple con los presupuestos procesales para seguir
adelantando investigacién alguna por parte de esta autoridad, motivo por el cual ordenara el
archivo de la presente averiguacion preliminar.

Con fundamento en lo anterior, El Suscrito Capitan de Puerto de Cartagena en uso de sus
facultades legales y reglamentarias conferidas por el Decreto Ley 2324 de 1984.

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la terminacién definitiva y archivo de la presente actuacion
administrativa, identificada con radicado numero 15022026-047, por las razones expuestas y

desarrolladas en la parte considerativa de la presente actuacion.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente decision, conforme lo establece el articulo 56, del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

ERTO LUIS BUELVAS SUSA
de Cartagena

Capitan de Navio
Capitan de k






