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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DIRECCION GENERAL MARITIMA

NOTIFICACION POR ESTADO NO 39 /2025

REFERENCIA: INVESTIGACION JURISDICCIONAL POR  SINIESTRO
MARITIMO DE MUERTE. RADICADO 15012019020.

PARTES: CAPITAN, ARMADOR, PROPIETARIO DE LA NAVE
EXPERIENSEA, CAPITAN, ARMADOR, PROPIETARIO DE LA
NAVE NINA MILLA Y FAMILIARES DE LA SENORITA
VALENTINA GONZALEZ (Q.E.P.D.) Y DEMAS
INTERESADOS.

AUTO: CON FECHA CATORCE (14) DE OCTUBRE DE 2025-
MEDIANTE EL CUAL EL CAPITAN DE PUERTO DE
CARTAGENA ADMITE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA DE
LA PREVISORA SEGUROS SA, DECLARA
IMPROCEDENTE LA CADUCIDAD DE LA ACCION
DISCIPLINARIAYY POSPONE EL ESTUDIO DE CONTROL DE
LEGALIDAD.

EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY DIECISIETE (17) DE OCTUBRE DOS MIL
VEINTICINCO (2025) A LAS 08:00 HORAS Y SE DESFIJA EL MISMO DIA, A LAS

18:00 HORAS.
AS13 NIRENSHNJ GRAU ALCALA
Secretaria Sus } a Seccion Juridica CPO05.
“Consolidemos nuestro pais maritimo”
Direccién
Conmutador (+57) 601 220 0490.
L Linea Anlicorrupcion y Antisaborno 01 8000 811 670
“Z Direccion General Maritima Linea de Atencion al Ciudadano 01 6000 115 966
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Capitania de Puerto de Cartagena
Cartagena D., T., y C., 14 de octubre de 2025

Referencia: Admite llamamiento en garantia y se pronuncia respecto a otras
solicitudes.
Radicado: Investigacion Jurisdiccional Siniestro Maritimo por Muerte No.

15012019020 Motonave EXPERIENSEA.

ASUNTO

Procede el despacho a resolver sobre la procedencia del llamamiento en garantia
formulada por el doctor Hernando Osorio rico, en calidad de apoderado de la sociedad
Elite Yacth S.A.S, propietaria y armadora de la motonave EXPERIENSEA, igualmente el
despacho se pronunciara respecto a la solicitud de caducidad de la accion disciplinaria y
control de ilegalidad allegadas por el referido togado en fechas 26 de febrero, 03 de
marzo y 04 de marzo 2025.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Dada la particularidad o esencia de la clase de investigacion que hoy estudiamos, se hace
pertinente referirnos a la competencia que tiene la Autoridad frente al caso particular y
concreto, en ese orden, tenemos que la Direccion General Maritima, tiene la funcién de
“Adelantar y fallar las investigaciones por violacién a las normas de la Marina Mercante,
por siniestro maritimo (...)", conforme a lo dispuesto en el articulo 5, numeral 27 del
Decreto Ley 2324 de 1984.

A su vez, le corresponde a la Capitania de Puerto de Cartagena, ejercer la autoridad
maritima, hacer cumplir las leyes y disposiciones relacionadas con las actividades
maritimas, investigar aln de oficio los siniestros maritimos, dictar fallos de Primer Grado
e imponer las sanciones, de los hechos ocurridos dentro de los limites de su jurisdiccion
sefialados en el Reglamento Maritimo Colombiano Parte 2 relativo a jurisdiccion y
competencia titulo 1, limites de jurisdiccién de las Capitania de Puerto articulo 2.2.1.1.

Que el literal b) del articulo 26 del Decreto Ley 2324 de 1984, senala que:

Corresponde al Capitan de Puerto, el conocimiento para la investigacion y fallo de los
accidentes o siniestros maritimos ocurridos dentro de las areas de su jurisdiccion,
conforme al procedimiento consagrado en los articulos 25 y siguientes del Decreto Ley
2324 de 1984.
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El articulo 26 del Decreto Ley 2324 de 1984 establece que se consideran accidentes o
siniestros maritimos:

“Los definidos como tales por la ley, por los tratados internacionales, estén o no
suscritos por Colombia y por la costumbre nacional o internacional (...) “ Cursiva
fuera del texto.

A su vez, la norma en cita instaura:

“APLICACION DE TRATADOS Y CONVENIOS: Las disposiciones del presente
titulo se aplicaran sin perjuicio de lo dispuesto en los fratados y convenios
internacionales ratificados por Colombia” (Cursiva fuera del texto).

En igual sentido, el anexo 1 de la Resolucion MSC.255 (84) adoptada el 16 de mayo de
2008, que ftrata de la adopcion del Cédigo de normas internacionales y practicas
recomendadas para la investigacidn de los aspectos de seguridad de siniestros y sucesos
maritimos preve:

“Capitulo 2. Definiciones (...) 2.9 Siniestro maritimo: acaecimiento, o serie de
acaecimientos, directamente relacionado con la explotacion de un bugue que ha dado
lugar a cualquier de las situaciones que seguidamente se enumeran (...)

(1) La muerte o las lesiones graves de una persona
(2) La pérdida de una persona que estuviera a bordo (...) (Cursiva fuera del texto).

Que el Titulo IV del citado Decreto Ley 2324 de 1984, establece el procedimiento a
seguir en las investigaciones de accidentes o siniestros maritimos, en las cuales la
Autoridad Maritima debe declarar la culpabilidad y responsabilidad civil extracontractual
que les cabe a quienes intervinieron en el accidente o tienen su tutela juridica (armador,
propietario, capitan, etc.), determinando los dafios ocasionados.

Dicho lo anterior, se hace pertinente plantear las siguientes consideraciones relacionadas
con las atribuciones de la Autoridad Maritima en materia de investigaciones por
siniestros maritimos, asi como la naturaleza jurisdiccional de esta clase de
investigaciones:

La Direccién General Maritima es la Autoridad Maritima Nacional, encargada de la
ejecucion de la politica del gobierno en materia maritima, de naturaleza eminentemente
administrativa quien tiene por objeto la direccidn, coordinacién y control de las actividades
maritimas en los términos que sefiala el Decreto Ley 2324 de 1984, y las demas normas
concordantes que se expidan.

La jurisdiccién de la Direccion General Maritima se extiende hasta el limite exterior de la
Zona Econdmica Exclusiva (ZEE), en las siguientes areas: Aguas interiores maritimas,
incluyendo canales intercostales y de trafico maritimo y todos aquellos sistemas marinos y
fluviomarinos; mar territorial, zona contigua, zona econdémica exclusiva, lecho y subsuelo
marino, aguas suprayacentes, litorales, incluyendo las playas y terrenos de bajamar,
puertos del pais situados en su jurisdiccién.

Conforme a lo sefialado en los numerales 5, y 27 del articulo 5° ibidem, del Decreto
Ley 2324 de 1984, son atribuciones y funciones de la Autoridad Maritima, entre otras, las
siguientes:



“5° Regular, dirigir, y controlar las actividades relacionadas con la
seguridad de la navegacién en general, la seguridad de la vida humana
en el mar, la busqueda y salvamentos maritimos y fijar la dotacién de
personal para las naves.

(...

27. Adelantar y fallar las investigaciones por siniestros maritimos (...)"
(Negrilla y cursiva fuera de texto)

-

P
i
L L

1L
2
g
Zz
=
)
=
¥
2
5
<
g
=
(o]
Q
8
=
=
8
5

Desarrollado lo anterior, tenemos que la Autoridad Maritima tiene dentro del proceso de
siniestro una funcién claramente definida:

:

1

La_funcién jurisdiccional, la cual le permite, en su calidad de juez de la causa, determinar
la responsabilidad de las partes gque resulten en conflicto v dar fin a la controversia
mediante una sentencia.

Frente al alcance de los pronunciamientos, que emite la Autoridad Maritima en la materia
de los siniestros maritimos, en especial su caracter jurisdiccional v las facultades que le

fueron otorgadas en virtud del Decreto Ley 2324 de 1984, se debe indicar que el
Honorable Consejo de Estado, en sentencia del 26 de octubre de 2000, expresé lo
siguiente:

“Cuando los funcionarios maritimos intervienen en la investigacion tendiente
a establecer la responsabilidad en un accidente de naves o artefactos
maritimos (arts. 17 y 35 del Decreto 2324/84), actian como lo hace un juez
para determinar la autorfa del hecho; no cumplen una funcién puramente
administrativa, sino que dirimen una contencién de caracter privado,
imputando la responsabilidad del siniestro a quien le correspondiere y por
esa razén sus aclos en tal sentido se consideran jurisdiccionales, dictados
en un juicio de policia de naturaleza civil.
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En esta oportunidad la Sala reitera el criterio que ha adoptado la
Corporacién en torno de la naturaleza jurisdiccional de las decisiones
emanadas por las Capitanias de Puerto y Ia Direccién General Maritima,
a través de las cuales establece responsabilidad por accidentes y
naufragios maritimos, como las aqui cuestionadas y en razén de ello se
abstendrd de proferir pronunciamiento de mérito, por falta de
jurisdiccién, habida cuenta de que tales actos estin sustraidos del
control_jurisdiccional, segun las voces del articulo 82, inciso 3° del
C.C.A.” (Cursiva y negrilla fuera del texto)

N ASUNTO SUJETO A ESTUDIO

Ahora bien, a efectos de resolver el tema, se hace pertinente, tener en cuenta lo dispuesto
por el Cédigo General del Proceso en cuanto al llamamiento en garantia.

Los presupuestos del llamamiento en garantfa estan consagrados en el Cédigo General
del Proceso:

Documento firmado digitalmente



“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir
o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccién, podra
pedir, en la demanda o dentro del término para confestarla, que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.”

“ARTICULO 65. REQUISITOS DEL LLAMAMIENTO. La demanda por medio de Ia
cual se llame en garantia debera cumplir con los mismos requisitos exigidos en e/
articulo 82 y demas normas aplicables. El convocado podra a su vez llamar en
garantfa.” (Cursiva y negrilla fuera del texto)

“ARTICULO 66 TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara
notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término
de la demanda inicial. Si la notificacién no se logra dentro de los seis (6) meses
siguientes, el llamamiento sera ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso
contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.
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El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el
llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacién sustancial
aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en
garantia.

PARAGRAFO. No seré necesario notificar personalmente el auto que admite el
llamamiento cuando el llamado actie en el proceso como parfe o como
representante de alguna de las partes.” (Cursiva y negrilla fuera del texto)

Con relacion al proposito de la figura del llamamiento en Garantia, la Corte Constitucional
explico en sentencia C-170 de 2014
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“El llamamiento en garantia surge como consecuencia de una relacién de caracter
legal o de una relacién contractual. En este orden de ideas el llamamiento en
garantia corresponde a una figura procesal que se fundamenta en la existencia de
un derecho legal o contractual, que vincula a llamante y llamado y permite traer a
este como tercero, para que haga parte de un proceso, con el propésito de exigirle
la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el llamante como producto de la
sentencia. Se trata de una relacién de caracter sustancial que vincula al tercero
citado con la parte principal que lo cita y segtin la cual aquél debe responder por la
obligacién que surja en virtud de una eventual condena en contra del llamante...)

Bajo estas premisas, puede concluirse que el llamado en garantia es un tercero
que, en relacion de necesidad, participa en el proceso arbitral, segtin se vio, pero
no es parte. Acude al proceso en virtud del instituto procesal del llamamiento, que
se sustenta en un mandato legal o en una relacion de caracter contractual {...)
(Cursiva fuera del texto)

Respecto del llamamiento en garantia, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, consideré:

Documento firmado digitalmente
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" ... la figura del llamamiento en garantia supone la preexistencia de un vinculo
entre el llamante y el lamado, de orden contractual o impuesto por la ley, en virtud
del cual nace para el segundo la obligacion de resarcir el dafio que llegare a sufrir
el primero, o de reembolsarie total o parcialmente, el pago que aquel tuviere que
realizar con ocasién de la sentencia.

La relacion que subyace dentro de esa intervencién forzosa en juicio es de
aquellas conocidas como de «garantia» y no de solidaridad, es decir, la prestacién
economica que reclama el demandante no es adeudada directamente y en su
integridad por ambos, sino que por razén del vinculo existente entre los extremos
del llamamiento, el garante «esta obligado a garantizar un derecho al llamante y,
en consecuencia, a reponer la parte principal (garantizada) lo que haya dado o
perdido en virtud de la accién de otra persona» 7, de ahi que en la doctrina y en la
Jjurisprudencia se haya sostenido que dicho instituto jurfdico supone el
planteamiento del denominado derecho de regresién o de reversién entre la parte
llamante y el llamado mediante el ejercicio de «una pretensién de condena
eventual (in eventum), es decir, que ella sélo cobra vigencia ante el hecho cierto
del vencimiento de la parte original y que con ocasién de esa contingencia de Ia
sentencia» el segundo «‘se vea compelido a resarcir un perjuicio o a efectuar un
pago’» (CSJ SC, 8 Ago. 2013, Rad. 2001-01402-01). (Cursiva fuera del texto)

De los fundamentos expuesto, se deduce que el llamamiento en garantia es una figura
procesal, con la que cuentan las partes dentro del litigio para exigir la vinculacién de un
tercero que pueda llegar a tener un interés directo en las resultas del proceso; en caso de
una sentencia condenatoria, al llamado en garantia se le podra exigir una indemnizacién
por el perjuicio causado, el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer el

llamante o el pago conjunto de la condena gue imponga la autoridad judicial.

En el caso objeto de examen, el apoderado del propietario y armador indica que el vinculo
legal para llamar a la sociedad LA PREVISORA SEGUROS S.A compaiiia de seguros es
de caracter contractual tal y como se aprecia en la péliza No.1001459 expedida por la
compaiiia antes mencionada, constituida sobre nave denominada EXPERIENSEA,
identificada con matricula CP-05-0206-A, en el que funge como tomador, asegurado y
beneficiario la sociedad ELITE YACHT S.A.S, con cobertura Responsabilidad civil
extracontractual con vigencia del 19 de julio del 2019 al 19 de julio del 2020, lapso
dentro del cual ocurrieron los hechos materia del litigio, por lo cual se encuentra
acreditada su legitimacion para efectuar dicho llamamiento.

En ese orden de ideas, se encuentra acreditada entonces la legitimacién que le asiste al
solicitante en el proceso para efectuar el llamamiento en garantia y asimismo, los
requisitos exigidos por la ley, ademas el llamamiento fue efectuado en tiempo oportuno.

Por todo lo anterior, el despacho lo admitira y dispondra la notificacion al representante
legal, o a quien haga sus veces, aseguradora denominada LA PREVISORA SEGUROS
S.A, conforme lo dispone el articulo 66 del C.G. del Proceso y en los términos de los
articulos 36 del Decreto Ley 2324 de 1984 y subsidiariamente conforme a los articulos
291 y siguientes de CGP o al articulo 8 de la Ley 2213 del 2022.

Consecuente con lo anotado, se ordenara correr traslado del escrito de llamamiento por
término de veinte (20) dias de conformidad al articulo 369 CGP y se .Ie advertira gl
interesado que si la notificacién al convocado no se logra dentro del término de los seis

5
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(6) meses siguientes, el lamamiento sera ineficaz en virtud de lo dispuesto por la norma
en cita.

Respecto a la solicitud de caducidad de la accidn disciplinaria conforme a lo estipulado
en el articulo 52 del CPACA, es menester recordar que la presente actuacion se
encuentra catalogada como una investigaciéon de caracter Jurisdiccional, que por ley
facultan al Capitan de Puerto, a declarar responsabilidad civil extracontractual por
los accidentes maritimos definidos en la ley, por los tratados internacionales, estén
o no suscrito por Colombia y por la costumbre nacional o internacional.

Caso contrario son las actuaciones de caracter administrativo sancionatorios en la cuales
por mandato legal facultan al capitan de puerto para sancionar las violaciones a normas
de la marina mercante, adelantadas por la autoridad Marltima que tiene como fin
sancionar las contravenciones a normas relativas a las actividades maritimas y de marina
mercante, establecidas en la ley, decreto y reglamento llevadas a cabo por las personas
tanto naturales como juridica bajo la competencia de la autoridad maritima o que ejerzan
actividades en forma directa o indirecta’.

En esa misma linea de pensamiento, es importante traera colacién lo manifestado en el
articulo: 116 de la Constitucién Politica de 1991 (modificado por el Acto Legislativo 03 de 2002,
art. 1°), establecit:

“La Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de Estado, el
Consejo Superior de la Judicatura, la Fiscalfa General de la Nacién, fos Tribunales
y los Jueces, administran Justicia. También lo hace la Justicia Penal Militar. El
Congreso ejercera determinadas funciones judiciales.

Excepcionalmente la ley podra atribuir funcién jurisdiccional en materias
precisas a determinadas autoridades administrativas. Sin embargo, no les seré
permitido adelantar la instruccién de sumarios ni juzgar delitos.

Los particulares pueden ser investidos transitoriamente de la funcién de
administrar justicia en la condicién de jurados en las causas criminales,
conciliadores o en la de arbitros habilitados por las partes para proferir fallos en

derecho o en equidad, en los términos que determine la ley.” (Cursiva y Negrilla
fuera del texto original)

Asi mismo, el articulo 13 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia (LEAJ),
modificado por el articulo 6° de la Ley 1285 de 2009 en relacién con el ejercicio de la
funcidn jurisdiccional por otras autoridades y por los particulares, sefialé:

“Ejercen funcién jurisdiccional de acuerdo con lo establecido en la Constitucion
Politica: 1. El Congreso de la Republica, (...).

2. Las autoridades administrativas respecto de conflictos entre particulares, de
acuerdo con las normas sobre competencia y procedimiento previstas en las leyes.
Tales autoridades no podréan, en ningtin caso, realizar funciones de instruccién o
Jjuzgamiento de carécler penal; y

! Articulo 77 del decreto ley 2324 de 1984
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3. Los particulares actuando como conciliadores o érbitros habilitados por las
partes, en los términos que senale la ley (...)" (Negrilla fuera del texto original).

Por tltimo, el-paragrafo 3° del articulo 24 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del
Proceso) establece que “Las autoridades administrativas tramitarén los procesos a través
de las mismas vias procesales previstas en la ley para los jueces. Las providencias que
profieran las autoridades administrativas en ejercicio de funciones jurisdiccionales no son
impugnables ante la jurisdiccién contencioso administrativa”.

Por ultimo, la sentencia C-713 de 2008, esta Corporacion estudio la constitucionalidad del
articulo 6° de la ley 1285 de 2009. Al respecto indica:

“La atribucion de competencia jurisdiccional a las autoridades
administrativas hace parte de la libertad de configuracién del Congreso en
esta materia, siempre bajo el supuesto de su cardcter excepcional y al
margen de los asuntos de indole penal. En Ia norma bajo examen su alcance
restringido a las controversias entre particulares se explica por la necesidad
de que las autoridades administrativas cumplan el rol de un tercero neutral
con las facultades propias de un juez, en concreto las de autonomia e
independencia. Con ello se asegura entonces una autonomia objetiva en la
toma de decisiones judiciales, sin perjuicio de la potestad que conserva el
Legislador para asignar nuevas funciones de esta naturaleza dentro de los
limites que le fija la Carta Politica. :

Ahora bien, se hace necesario que en cada caso en particular el Legislador fije las
condiciones bajo las cuales se garantiza la autonomia e imparcialidad para la toma
de decisiones, como lo exige reiterada jurisprudencia sobre el particular.
Decisiones que podran ser susceplibles de impugnacién ante las autoridades
Jjudiciales, segun lo prevé el articulo 3° de este proyecto, y que en todo caso
pueden ser impugnadas a través de la accion de tutela contra providencias
Judiciales, siempre y cuando se cumplan los requisitos para tal fin. (Negrilla y
cursiva fuera de texto original)

Para el caso en concreto, la presente actuacién se encuentra enmarcada como una
actuacion de caracter jurisdiccional regulada por lo establecido en los articulos 25 y
subsiguientes del Decreto Ley 2324 de 1984, norma que no establecié termino de
caducidad y/o prescripcion para que la autoridad maritima perdiera la facultad de conocer
de este tipo de investigaciones. En ese mismo sentido, es importante mencionar que no
es de recibo para esta autoridad lo manifestado por el togado cuando solicita dar
aplicacién a lo establecido en el articulo 52 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de Lo Contencioso Administrativo, dado que los preceptos de dicho articulado solo son
aplicable a procedimientos de cardcter administrativo sancionatorios, los cuales se

encuentran regulados en el articulo 47 y subsiguiente del CPACA y en normas especiales
referentes a la materia, y que no son esencia de la presente actuacion.

Por titimo, en lo referente a la solicitud de control de legalidad deprecada por el doctor
Hernando Osorio Rico, en calidad de apoderado de la sociedad ELITE YACHT S.A.S,
esta autoridad se permite informar que se pospondra el estudio de este hasta tanto no se
haya vinculado de manera efectiva al llamado en garantia, lo anterior a fin de dar
oportunidad para que este sujeto procesal ejerza su derecho de defensa y contradiccion
dentro de la presente actuacion.
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En mérito de lo expuesto, el suscrito Capitan de Puerto (E),
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA, formulado por el
doctor HERNANDO OSORIO RICO, en calidad de apoderado de la sociedad ELITE
YACHT S.A.S a LA PREVISORA SEGUROS S.A, dentro de la investigacion jurisdiccional
No. 15012019020 por Siniestro Maritimo de Muerte estando involucrada la motonave
EXPERIENSEA

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de este auto a la llamada en garantia
de forma personal, corriéndole traslado del escrito por el término de Veinte (20) dfas,
conforme lo dispone el articulo 66 del C.G. del Proceso y en los términos de los artlculos
36 del Decreto Ley 2324 de 1984 y subsidiariamente conforme a los articulos 291 y
siguientes de CGP o al articulo 8 de la Ley 2213 del 2022,

ARTICULO TERCERO: ADVERTIR a la parte interesada que si la notificacién de la
llamada en garantia no se logra dentro del término de los seis (6) meses siguientes, el
llamamiento sera ineficaz.

ARTICULO CUARTO: DECLARAR IMPROCEDENTE la Solicitud de Caducidad elevada
por el doctor Hernando Osorio Rico, en calidad de apoderado de la sociedad ELITE
YACHT S.A.S, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva.

ARTICULO QUINTO: POSPONER el estudio del Control de Legalidad hasta tanto no se
haya vinculado de manera efectiva al llamado en garantia, dando oportunidad a este para
ejercer su derecho de defensa y contradiccidn dentro de la presente actuacion.
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Notifiquese y Camplase,




