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De conformidad con lo previsto en el articulo 295° del Cédigo General del Proceso y el articulo 36° del Decreto Ley 2324 de 1984, se fija el
presente Estado de la Capitania de Puerto de Santa Marta al dia (23) de octubre de dos mil veintiséis (2026) a las 8:00 AM y permanecera
fijado hasta la dltima hora habil del mismo dia, el cual puede ser visible al publico ingresando a la pagina web de DIMAR, en el enlace;

https://www.dimar.mil.co/node/5775

Audiencia que serd celebrada el dia 28 de octubre de 2026, a las 9:00 a.m., la cual se adelantara por medios tecnoldgicos al tenor de lo
consagrado en los articulos 1,2y 3 de la Ley 2213 de 2022 y el mz_nc_o 37 del Decreto Ley 2324 de 1984, a través de la aplicacion Microsoft
Teams en el enlace: https://teams.microsoft.com/meet/260955271912270?p=0RXVJ365qaD82wg9Eb
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Santa Marta, D.T.C.H., 22 de octubre de 2026

Referencia: Auto que fija fecha para la practica de pruebas testimoniales,
limita la recepcién de testimonios, prescinde de un testimonio,
ordena el recaudo de las pruebas pendientes y niega una
solicitud por ausencia de derecho de postulacion.

Investigacion: Investigacion jurisdiccional N° 14012024014, que cursa por los
siniestros maritimos de abordaje entre las naves LYA de bandera
colombiana, identificada con matricula N° CP-05-2981-B, y LOS
MENORES de bandera colombiana, identificada con matricula N°
CP-04-2081, y el posterior naufragio de la nave LOS MENORES,
hechos ocurridos el 17 de diciembre de 2024.

EL CAPITAN DE PUERTO DE SANTA MARTA

En ejercicio de las competencias jurisdiccionales que le atribuyen el articulo 27 del
Decreto Ley 2324 de 1984 y el numeral 8 del articulo 3 del Decreto 5057 de 2009,
procede a impulsar la actuacién de la referencia y a resolver las peticiones pendientes,
con fundamento en lo que a continuacion se expone.

. ANTECEDENTES

1. En la continuacién de la primera audiencia, celebrada el 19 de febrero de 2025, el
Despacho resolvi6 las solicitudes probatorias formuladas por las partes en los escritos de
que trata el numeral 5 del articulo 37 del Decreto Ley 2324 de 1984. Frente a lo pedido
por el doctor RICARDO JOSE PINEDA LOPESIERRA, apoderado judicial de las
sociedades VELERO SANTA MARTA S.A.S., armadora de la nave LOS MENORES,
LUISA DEL MAR 8.A.S., empresa a la cual se encuentra registrada dicha nave, y del
capitan de la misma, el acta de esa diligencia dejo consignado, en lo pertinente, lo
siguiente:

“Solicita se practiquen los testimonios del representante legal de la sociedad
LUISA DEL MAR S.A.S., Teniente de Corbeta Marcos Daniel Molina Llanos,
Comandante de la unidad de reaccion répida BP-754 de la Estacion de
Guardacostas Primaria de Santa Marta, los cuales se decretan por considerarse
pertinentes y utiles para esclarecer los hechos materia de investigacion. (...)
Solicita se nombre un perito avaluador en dafios y perjuicios, con el fin de que se
verifique el lucro cesante reclamado, el despacho decreta dicha prueba y por
aufo por separado ordenara lo respectivo”.
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2. En la misma diligencia, al resolver lo pedido por el doctor PEDRO FELIPE CAMPO
GUIDA, entonces apoderado judicial del capitan de la nave LYA y de las sociedades
INVER LYA S.AS., armadora de la citada nave, y LYA LUXURY BOATS S.A.S.,
empresa a la cual se encuentra registrada, el acta recogié las siguientes decisiones:

“(...) solicita a Capitania de Puerto de Santa Marta se decrete como prueba
documental grabacion de torre de control, correspondiente a la fecha de la
ocurrencia de ellos hechos del siniestro entre las 17:00 y las 19:00, la cual se
decreta y se ordena oficial a la Estacién de Control y Trafico y vigilancia maritima
de CP04 para que remita dicha grabacion si existiere. Solicita a Capitania de
Puerto de Santa Marta se decrete como prueba de oficio o en su defecto se nos
permita por derecho de peticion allegar al asunto la bitacora de ingreso y egreso
de personas a la Marina Internacional De Santa Marta para la fecha del 17 de
diciembre del 2024 (...) esta prueba se decreta y se ordenara por este despacho
librar oficio a la sociedad Inversiones Marina Turistica S.A. para que informe lo
solicitado. Se solicita a Capitania de Puerto de Santa Marta se decrete como
prueba de testimonio (a solicitud de parte u oficio) del sefior OLIVERA quien funge
como vigilante/guarda de seguridad de la Marina Internacional de Santa Marta (...)
se decreta dicho testimonio por considerarse pertinente y util para esclarecer los
hechos materia de investigacion, por lo cual se requiere a la parte interesada en
su practica aportar la direccion y correo electronico para su citacion dentro del
término de 5 dias siguientes a fa fecha de la presente audiencia.”

3. El doctor MAURICIO CARVAJAL GARCIA, apoderado especial de ALLIANZ
SEGUROS S.A., vinculada en calidad de llamada en garantia mediante auto de 9 de
enero de 2025, allegé en esa misma audiencia el escrito previsto en el numeral 5 del
articulo 37 del Decreto Ley 2324 de 1984, en cuyo acéapite de pruebas solicitd, entre otros,
los siguientes testimonios:

“1 De la tripulacién que se encontraba el 17 de diciembre de 2024 en la
embarcacion LOS MENORES, que conforme a los documentos que se conocen
del expediente, corresponde a Michael Stiven Alvarez Medina, Stephanie Taylor
Arabia, Edgar de Jesus Belefio Vergara, Henry Alfonso Estrada Cervantes,
Estivel Segundo Pereira Caballero y Yonathan Andres Guerrero Redondo.
Personas todas estas respecto de las cuales manifiesto bajo gravedad de
juramento que desconozco su documento de identidad e informacion de
notificacion y/o contacto. Sin perjuicio de lo anterior, se destaca que los mismos
podran ser contactados por intermedio de la sociedad VELEROSANTAMARTA
S.A.S. y/o su apoderado.”

Segun da cuenta el acta de la diligencia, el Despacho, con base en el citado escrito,
procedio a resolver la solicitud de pruebas de la aseguradora, decisidon cuyo contenido
obra en la grabacién de la audiencia y en virtud de la cual se decretaron los testimonios
de los tripulantes relacionados.

4. El término de cinco (5) dias concedido a la parte interesada para suministrar la
direccién y el correo electronico del sefior “OLIVERA”, con el fin de librar su citacion,
vencié el 26 de febrero de 2025, sin que dentro de él, ni con posterioridad, se hubiese
allegado al expediente la informacion requerida.

5. A la fecha se encuentran pendientes de practica los testimonios del Teniente de
Corbeta MARCOS DANIEL MOLINA LLANOS y de los sefiores MICHAEL STIVEN
ALVAREZ MEDINA, STEPHANIE TAYLOR ARABIA, EDGAR DE JESUS BELENO
VERGARA, HENRY ALFONSO ESTRADA CERVANTES, ESTIVEL SEGUNDO
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PEREIRA CABALLERO y YONATHAN ANDRES GUERRERO REDONDO. Tampoco
obran en el expediente la grabacién solicitada a la Estacién de Control de Trafico y
Vigilancia Maritima de CP04 ni la informacion requerida a la sociedad Inversiones Marina
Turistica S.A., y no se ha proferido el auto separado anunciado para la designacion del
perito avaluador de dafos y perjuicios.

6. Mediante correo electrénico de 16 de junio de 2026, remitido desde la cuenta
velerosantamarta@gmail.com, el sefior LUIS ALBERTO MARTINEZ SUAREZ,
identificado con cédula de extranjeria N° 704.869, quien manifiesta actuar en calidad de
representante legal de la sociedad VELERO SANTA MARTA S.A.S., propietaria y
armadora de la nave LOS MENORES, presentd un escrito titulado solicitud de
reconsideracion y advertencia sobre riesgos juridicos, en el qgue cuestiona las decisiones
adoptadas mediante auto de 29 de enero de 2026 respecto del levantamiento de la
caucion impuesta a los responsables de la nave LYA, y formula la siguiente peticién:

“Por las razones expuestas, solicito respefuosamente que las anteriores
consideraciones sean incorporadas y valoradas dentro de la investigacion
Jurisdiccional No. 14012024014, y que se reevalie la necesidad de mantener o
adoptar medidas idéneas que permitan garantizar la efectividad de una eventual
decision de fondo y la proteccién de los derechos de quienes resultaron
afectados por el siniestro maritimo objeto de investigacion.”

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Normas procesales aplicables

El procedimiento para las investigaciones por siniestros maritimos se encuentra regulado
en el Decreto Ley 2324 de 1984. En lo que dicho estatuto no prevé expresamente,
resultan aplicables las disposiciones del Cédigo General del Proceso, pues este, segtin su
articulo 1, regula la actividad procesal de las autoridades administrativas cuando ejercen
funciones jurisdiccionales, en cuanto tales actuaciones no estén reguladas expresamente
en ofras leyes. Bajo esa premisa se resolveran los asuntos pendientes, en el orden en
que fueron expuestos.

2. De la fecha para la practica de los testimonios pendientes y de la limitacién de la
prueba testimonial

Decretados como fueron los testimonios relacionados en los antecedentes, corresponde
al Despacho sefialar la oportunidad para su recepcion, en cumplimiento del deber de
direccion del proceso que consagra el numeral 1 del articulo 42 del Cédigo General del
Proceso, el cual impone al juez velar por Ia rapida solucién de la causa, adoptar las
medidas conducentes para impedir su paralizacion y procurar la mayor economia
procesal. Para tal efecto se fijara el 28 de octubre de 2026, a las 09:00 a.m., fechaen la
cual la diligencia se adelantara en forma presencial, conforme se dispuso en la audiencia
de 19 de febrero de 2025, sin perjuicio de que los intervinientes puedan conectarse por
medios tecnologicos, en los términos de la Ley 2213 de 2022.

Ahora bien, el Codigo General del Proceso confiere al juez la potestad de restringir la
recepcion de testimonios cuando los hechos que con ellos se pretende acreditar se
encuentren suficientemente esclarecidos o puedan serlo con un nimero menor de
declaraciones. La norma dispone:

“Articulo 212. Peticion de la prueba y limitacién de testimonios. Cuando se pidan
testimonios deberé expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde
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pueden ser citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto
de la prueba. El juez podré limitar la recepcion de los testimonios cuando
considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba,
mediante auto que no admite recurso.”

Los seis (6) testigos solicitados por la llamada en garantia fueron relacionados en idéntica
condicion, esto es, como integrantes de la tripulacién de la nave LOS MENORES el dia
17 de diciembre de 2024, con el mismo cargo a bordo, y respecto de todos ellos el
solicitante enuncié un dnico objeto de prueba, referido a las circunstancias en que se
encontraba dicha nave al momento del abordaje. La coincidencia de cargo y de objeto
conduce a que las declaraciones versen sobre un mismo nucleo factico, de modo que
recibir la totalidad de ellas no aportaria elementos de juicio distintos de los que pueden
obtenerse con dos (2) de los testigos, y si comprometeria la celeridad y la economia que
deben presidir la actuacion. Por esa razon, el Despacho limitara la prueba a los
testimonios de MICHAEL STIVEN ALVAREZ MEDINA y STEPHANIE TAYLOR ARABIA,
y prescindira de los de EDGAR DE JESUS BELENO VERGARA, HENRY ALFONSO
ESTRADA CERVANTES, ESTIVEL SEGUNDO PEREIRA CABALLERO y YONATHAN
ANDRES GUERRERO REDONDO. Lo anterior no restringe la facultad que el articulo 42
del Decreto Ley 2324 de 1984 otorga al Capitan de Puerto para decretar de oficio,
mientras la investigacion no se encuentre cerrada, las pruebas que estime convenientes
para el esclarecimiento de los hechos, si de lo declarado por los testigos que se reciban
surgiere esa necesidad.

Corresponde a la parte que solicito la prueba procurar la comparecencia de sus testigos,
de acuerdo con el articulo 217 del Codigo General del Proceso, y la inasistencia
injustificada habilita al juez para prescindir de la declaracion, en los términos del articulo
218 ibidem.

Como el apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A. manifesté desconocer los datos de
identificacién y contacto de los tripulantes y sefialdé que podian ser ubicados por
intermedio de VELERO SANTA MARTA S.A.S. o de su apoderado, se requerira a esta
sociedad para que, en cumplimiento del deber de colaboracién con la practica de pruebas
previsto en el numeral 8 del articulo 78 del mismo estatuto, suministre dicha informacion y
facilite la comparecencia de los testigos.

En cuanto al Teniente de Corbeta MARCOS DANIEL MOLINA LLANOS, cuyo testimonio
fue decretado a solicitud del apoderado de la parte armadora de la nave LOS MENORES
en su condicion de Comandante de la unidad de reaccion rapida BP-754 de la Estacion de
Guardacostas Primaria de Santa Marta, su condicién de oficial en servicio activo aconseja
oficiar a su superior jerarquico para que, en la medida en que las necesidades del servicio
lo permitan, disponga su asistencia a la diligencia, en forma presencial o virtual, o informe
oportunamente al Despacho la imposibilidad de hacerlo, a fin de reprogramar su
declaracion.

3. Del testimonio del sefior “OLIVERA”

El testimonio del seiior “OLIVERA”, presentado como vigilante de la Marina Internacional
de Santa Marta, se decreto sujeto a una carga expresa a cargo de la parte interesada,
consistente en aportar la direccion y el correo electronico del testigo dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la audiencia de 19 de febrero de 2025. La exigencia no era
meramente formal, pues el solicitante se limit6 a indicar un apellido, sin nombre completo,
documento de identidad ni lugar de citacion, en contravia de lo que exige el articulo 212
del Cédigo General del Proceso para la peticion de esta clase de prueba.
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Vencido el término sin que la informacién fuera allegada, y comoquiera que conforme al
articulo 117 ibidem los términos y oportunidades procesales sefalados para los actos de
las partes son perentorios e improrrogables, la prueba no puede practicarse, toda vez que
el Despacho carece de los datos minimos para individualizar y citar al declarante. En
consecuencia, se prescindira de dicho testimonio y no sera tenido en cuenta.

4. De las pruebas documentales y de informe pendientes

La grabacién de las comunicaciones de la torre de control y la informacién sobre el
registro de ingreso y egreso de personas a la Marina Internacional de Santa Marta fueron
decretadas en la audiencia de 19 de febrero de 2025, sin que a la fecha obren en el
expediente, razén por la cual se ordenara librar los oficios correspondientes.

Respecto de la grabacion, se advierte que la franja decretada comprendia de las 17:00 a
las 19:00 horas del 17 de diciembre de 2024, mientras que el escrito presentado por la
llamada en garantia sittia el abordaje a las 19:32 horas de ese dia. Como la franja inicial
podria dejar por fuera el momento mismo del siniestro, el Despacho, en uso de la facultad
oficiosa conferida por el articulo 42 del Decreto Ley 2324 de 1984, ampliara la prueba
hasta las 20:00 horas, con el propésito de que Ia grabacion abarque las comunicaciones
previas, concomitantes y posteriores al evento investigado.

5. De la designacién del perito avaluador de dafios y perjuicios

En la audiencia de 19 de febrero de 2025 se decretd, a solicitud del apoderado de la parte
armadora de la nave LOS MENORES, la designacién de un perito avaluador en dafios y
perjuicios, con el fin de verificar el lucro cesante reclamado, y se anuncié que lo
respectivo se dispondria por auto separado. El numeral 2 del articulo 48 del Cddigo
General del Proceso prevé que, para la designacion de peritos, el juez acudira a
instituciones especializadas, publicas o privadas, o a profesionales de reconocida
trayectoria e idoneidad. Con el fin de garantizar la objetividad e idoneidad del auxiliar, se
solicitara a la Direccion Seccional de Administracién Judicial de Santa Marta, de la Rama
Judicial, el listado de auxiliares de la justicia y de peritos avaluadores con inscripcién
vigente en el Registro Abierto de Avaluadores, conforme a la Ley 1673 de 2013, que se
encuentren habilitados en la especialidad pertinente para el distrito judicial de Santa
Marta.

Recibido dicho listado, se efectuara la designacion por auto separado, en el cual se fijaran
el cuestionario, el término para rendir el dictamen y la forma de su contradiccion, dictamen
que debera reunir los requisitos del articulo 226 del Codigo General del Proceso y ser
rendido en audiencia, en los términos del articulo 41 del Decreto Ley 2324 de 1984. Los
gastos y honorarios que se causen estaran a cargo de la parte que solicitd la prueba,
segun lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 364 del Cddigo General del Proceso, sin
perjuicio de lo que se resuelva en materia de costas.

6. De la solicitud presentada por el sefior LUIS ALBERTO MARTINEZ SUAREZ

El Decreto Ley 2324 de 1984 exige que quienes intervienen en la investigacién por
siniestro maritimo lo hagan representados conforme a las reglas generales del
procedimiento civil sobre apoderados. La norma establece:

“Articulo 38. Presentacion. (...) Parégrafo. Los Capitanes de la nave o naves que
hayan sufrido siniestro o accidente, asi como las partes interesadas o
inculpadas, deberan ser representados conforme a los Capitulos IV y V del Titulo
VI, Libro I del Cédigo de Procedimiento Civil.”
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La remision al Cdédigo de Procedimiento Civil debe entenderse hecha hoy a las
disposiciones del Cédigo General del Proceso que regulan la materia, cuyo articulo 73
consagra el derecho de postulacién en los siguientes términos:

“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.”

En armonia con esa disposicion, el articulo 25 del Decreto 196 de 1971 prohibe litigar en
causa propia o ajena a quien no sea abogado inscrito, salvo las excepciones
expresamente previstas en ese estatuto. La Corte Constitucional, al examinar la
constitucionalidad de estas normas y de las equivalentes del procedimiento civil entonces
vigente, concluyé que el legislador puede exigir la condicién de abogado para actuar ante
la jurisdiccion, por tratarse de una exigencia de idoneidad técnica orientada a la buena y
recta administracion de justicia y a la protecciéon de los propios intereses de quienes
acuden a ella (Corte Constitucional, Sentencia C-069 de 1996, M.P. Antonio Barrera
Carbonell).

El escrito de 16 de junio de 2026 no constituye una simple manifestacion ajena al tramite,
se trata de una peticién dirigida a que el Despacho reexamine decisiones adoptadas
dentro de la investigacién, en particular el auto de 29 de enero de 2026, y a que mantenga
o adopte medidas de aseguramiento sobre la nave LYA, lo cual constituye un acto tipico
de postulacién, reservado al profesional del derecho que represente a la parte. El sefior
LUIS ALBERTO MARTINEZ SUAREZ suscribe el memorial en su calidad de
representante legal de VELERO SANTA MARTA S.AS., sin acreditar la condicién de
abogado inscrito, y el asunto no se enmarca en ninguna de las hipotesis en las que la ley
autoriza la intervencion directa. A ello se suma que la sociedad que representa cuenta con
apoderado judicial constituido dentro de la actuacién, el doctor RICARDO JOSE PINEDA
LOPESIERRA, por cuyo conducto debe canalizar sus peticiones.

Por consiguiente, se negara la solicitud por carecer el peticionario de derecho de
postulacion, sin que el Despacho entre a pronunciarse sobre los argumentos de fondo en
ella contenidos. Esta decisidn no impide que la parte, por intermedio de su apoderado,
formule en las oportunidades procesales pertinentes las solicitudes que estime
procedentes.

En mérito de lo expuesto, el Capitan de Puerto de Santa Marta,

lil. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. FIJAR el dia veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiséis
(2026), a las 09:00 a.m., para continuar con la audiencia de practica de pruebas dentro
de la investigacion jurisdiccional N° 14012024014, la cual se realizara en forma presencial
en la sala de audiencias de la Capitania de Puerto de Santa Marta, sin perjuicio de la
conexién virtual a través de la plataforma Microsoft Teams, de conformidad con la Ley
2213 de 2022.

ARTICULO SEGUNDO. LIMITAR, de conformidad con el articulo 212 del Cédigo General
del Proceso, la prueba testimonial a las declaraciones de MICHAEL STIVEN ALVAREZ
MEDINA y STEPHANIE TAYLOR ARABIA, y en consecuencia PRESCINDIR de los
testimonios de EDGAR DE JESUS BELENO VERGARA, HENRY ALFONSO ESTRADA
CERVANTES, ESTIVEL SEGUNDO PEREIRA CABALLERO y YONATHAN ANDRES
GUERRERO REDONDO, por las razones expuestas en la parte motiva.
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ARTICULO TERCERO. OFICIAR al Comandante de la Estacion de Guardacostas
Primaria de Santa Marta para que, en la medida en que las necesidades del servicio lo
permitan, disponga la asistencia del Teniente de Corbeta MARCOS DANIEL MOLINA
LLANOS a la audiencia fijada en el articulo primero, en forma presencial o virtual, o, en
caso contrario, informe al Despacho con antelacion a la fecha sefialada la imposibilidad
de su comparecencia, a efectos de reprogramar su declaracion.

ARTICULO CUARTO. NEGAR la practica del testimonio del sefior “OLIVERA”,
decretado en la audiencia de 19 de febrero de 2025, porque la parte interesada no
cumplié, dentro del término de cinco (5) dias concedido en esa diligencia, el requerimiento
de aportar la direccién y el correo electronico del testigo para su citacién, de conformidad
con los articulos 117 y 212 del Cédigo General del Proceso y lo expuesto en la parte
motiva.

ARTICULO QUINTO. OFICIAR a la Estacién de Control de Trafico y Vigilancia Maritima
de la Capitania de Puerto de Santa Marta para que, dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes al recibo de la comunicacién, remita con destino a esta investigacién la
grabacion de las comunicaciones de la torre de control correspondiente al dia 17 de
diciembre de 2024, en la franja comprendida entre las 17:00 y las 20:00 horas, si a bien
las tienen, ampliada de oficio conforme a lo expuesto en la parte motiva.

ARTICULO SEXTO. OFICIAR a la sociedad Inversiones Marina Turistica S.A., operadora
de la Marina Internacional de Santa Marta, para que, dentro de Ios cinco (5) dias habiles
siguientes al recibo de la comunicacion, remita copia de la bitacora o registro de ingreso y
egreso de personas a sus instalaciones correspondiente al dia 17 de diciembre de 2024,
con indicacion de las anotaciones relativas al sefior LUIS ALBERTO MARTINEZ
SUAREZ y al personal vinculado a la nave LOS MENORES, si las hubiere.

ARTICULO SEPTIMO. OFICIAR a la Direccién Seccional de Administracion Judicial de
Santa Marta, de la Rama Judicial, para que remita el listado de auxiliares de la justicia y
de peritos avaluadores en dafios y perjuicios, con inscripcién vigente en el Registro
Abierto de Avaluadores, habilitados para actuar en el distrito judicial de Santa Marta, con
el fin de designar el perito avaluador decretado en la audiencia de 19 de febrero de 2025.
Recibido el listado, la designacion se efectuara por auto separado. Los gastos y
honorarios del perito estaran a cargo de la parte que solicito la prueba, de conformidad
con el numeral 1 del articulo 364 del Codigo General del Proceso.

ARTICULO OCTAVO. RECHAZAR la solicitud del escrito presentado el 16 de junio de
2026 por el sefior LUIS ALBERTO MARTINEZ SUAREZ, en calidad de representante
legal de VELERO SANTA MARTA S.A.S., conforme las razones expuestas en la parte
motivan del presente proveido.

ARTICULO NOVENO. Por Secretaria, librar los oficios y citaciones ordenados, remitir a
las partes, apoderados, testigos y llamada en garantia el enlace de conexién a la
audiencia, y comunicar esta decision al sefior LUIS ALBERTO MARTINEZ SUAREZ en la
direccion electronica velerosantamarta@gmail.com, con copia a su apoderado judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Capitan de Fragata JULIO CESAR MQ’f\lROY SILVERA
Capitan de Puerto de Santa ‘Marta E\
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